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ZÁRÓJELENTÉS
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Szolnok, Tiszaligeti Termálfürdő és Rekreációs Központ
építészeti –műszaki tervpályázatáról
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Szolnok, 2008. május
1. A TERVPÁLYÁZAT CÍME, KIÍRÓJA:
      Szolnok, Tiszaligeti Termálfürdő és Rekreációs Központ építészeti- műszaki tervpályázata

Szolnok Megyei Jogú Város Önkormányzata

5000 Szolnok, Kossuth tér 9.

2. A TERVPÁLYÁZAT LEBONYOLÍTÓJA: 

Szolnok Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala

5000 Szolnok, Kossuth tér 9.

3. A TERVPÁLYÁZAT TÁRGYA: 

A szolnoki Damjanich Városi Sportuszoda és Termálfürdő építészeti-műszaki tervjavaslatának elkészítése a meglévő uszoda területén új fürdő létesítmény megvalósítása céljából.

4. A TERVPÁLYÁZAT CÉLJA:

A kiíró a megfogalmazott tervezési program megvalósítására pályázati formában keresi a legjobb tervmegoldást és ez alapján a feladat tervezésére legalkalmasabb tervezőt.
5. A TERVPÁLYÁZAT JELLEGE, FORMÁJA:

a) A tervpályázat jellege: NYÍLT

b) A tervpályázati eljárás formája: ÁLTALÁNOS ELJÁRÁS

c) A tervpályázat: TITKOS
6. A TERVPÁLYÁZAT LEBONYOLÍTÁSÁNAK ISMERTETÉSE
A tervpályázati eljárást megindító kiírás a Közbeszerzési Értesítő 2007. év december hó 19. napján megjelent 144. számában, 19583/2007. nyilvántartási szám alatt nyert közzétételt.

A tervpályázati dokumentációt 43 szervezet (személy) vásárolta meg.

A tervpályázati kiírás 1.8. pontja alapján a pályaművek benyújtásának határideje 2008. év március hó 17. napjának 24.00 órája volt.

A fenti időpontot követően a kiíró címére 18 db pályaművet kézbesítettek.
 A pályaművek bontására a Bíráló Bizottság jelenlétében 2008. év március hó 21. napján, 9.00 órai kezdettel került sor. A bontási eljárásról jegyzőkönyv készült a tervpályázati eljárások részletes szabályairól szóló137/2004. (IV. 29.) Kormányrendelet 18. § (6) bekezdésében foglaltak szerint.

A Bíráló Bizottság megállapította, hogy valamennyi beérkezett pályaművet határidőben nyújtották be, elkésettség indokával kizárásra nem került sor.
A Bíráló Bizottság a benyújtott 18 pályamű részletes vizsgálatát plenáris ülésein végezte, a tervpályázat értékelését 2008. év március hó 29. napján befejezte.
A részletes bírálat során a Bíráló Bizottság az 5. bírálati sorszámú pályaművet a további bírálatból kizárta a tervpályázati eljárások részletes szabályairól szóló 137/2004. (IV. 29.) Kormányrendelet 18. § (2) bekezdés b) pontja alapján: a pályázó a nyílt tervpályázati dokumentációban meghatározott tartalmi követelményeket nem teljesítette, a pályáműhöz nem csatolta a pinceszint – mint eltérő szint – alaprajzát. 
A Bíráló Bizottság megállapította, hogy a tervpályázat eredményes volt.

A plenáris üléseken folytatott szakmai bírálat alapján meghozott döntéseit a Bíráló Bizottság a 2009. március 29-án 18.50 órakor lezárt jegyzőkönyvben rögzítette.

7. A DÍJAZOTT ÉS MEGVÉTELT NYERT PÁLYAMŰVEK FELSOROLÁSA
A Bíráló Bizottság a külön íven szövegezett szakmai értékelése alapján az alábbi döntést hozta:
1) A 13. bírálati sorszámú pályaművet a Bíráló Bizottság 4.000.000,-Ft értékű II. díjban  részesíti.

2) A 10. bírálati sorszámú pályaművet  a Bíráló Bizottság 4.000.000,- Ft értékű II. díjban részesíti.

3) A 9. bírálati sorszámú pályaművet a Bíráló Bizottság 3.000.000,-  Ft értékű III. díjban részesíti.

4) A 18. bírálati sorszámú pályaművet a Bíráló Bizottság  1. 000.000,- Ft értékű  megvételben  részesíti.

A Bíráló Bizottság a döntést tartalmazó jegyzőkönyv lezárását követően, 2008. március 30-án 19.30 órai kezdettel bontotta fel a díjazott és megvételt nyert pályaművekhez csatolt lezárt, a bontás során bírálati sorszámmal ellátott borítékokat, és állapította meg a pályaművek szerzőinek kilétét:
	A

pályamű

bírálati

sorszáma
	A pályázó megnevezése  
	A pályázó székhelye/

lakcíme
	Szerzők/munkatársak adatai

	18


	NÁNA Építész Stúdió
	2700 Cegléd, Rákóczi u. 47.
	Pölös István, Ilyés Marianna

és társaik

	      9


	ARCHAI Kft.
	1165 Budapest, Futórózsa u. 9.
	Ifj. Kövér István, id. Kövér István és társaik

	    10


	MCXVI Építészműterem
	1117 Budapest, Fehérvári út 35.
	Borsay Attila és társai

	    13


	STUMMER ÉS KHÜHN Építészek Kft.
	2623 Kismaros, Vörösmarty u. 57.
	Kühn Péter, Szigethy Barnabás és társaik


8. A BENYÚJTOTT PÁLYAMŰVEK ÖSSZEFOGLALÓ SZAKMAI ÉRTÉKELÉSE

Szolnok városa a tervpályázat kiírásával a tiszaligeti strand – uszoda fejlesztését határozta el. A pályázati helyszínen, nagyon szép természeti környezetben működik jelenleg is a szolnoki strand a kiszolgáló létesítményekkel, ülő illetve csúszdás medencékkel továbbá itt működik egy télen fedett, 50 m-es medence egy új öltözőépülettel. A város korábbi fejlesztése közé tartozott az 50 m-es medence lefedése (sátor), az öltözőépület kialakítása és a két létesítmény fedett összekapcsolása. A területen található egy ún. csónakázótó is.

A zsűri összességében a pályázatot eredményesnek minősítette, megállapítva, hogy a kiírás túl nagy mozgásteret hagyott a pályázóknak, ezért mindenki feltételezésekre hagyatkozva súlyozott a lehetőségek között. Ez az aluldefiniáltság lehetett az oka, hogy csak néhány terv adott olyan komplex javaslatot, mely a kiíró elvárásainak sok szempontból megfelelt. Ezen munkák között sem volt olyan pályamű, mely egyértelműen és alapos átdolgozás nélkül megfelelt volna a kiíró által támasztott igényeknek. Ebből következik, hogy első díjas pályamű nem született, viszont két pályamű kapott 2. díjat, egy 3. díjat és egy pedig megvételt. 

A bírálat szempontjai a kiírásban rögzítettek szerint az alábbiak voltak:

· A létesítmény környezetbe való illesztése

· A létesítmény építészeti színvonal

· Az előírt funkciók megvalósításának minősége és teljessége

· A különböző funkciók összhangja és célszerű elrendezése

· A parkolásra vonatozó rendeletek betartása

· A geotermikus energia hasznosítása

· Víztechnológiai megoldások

· Beruházási és üzemköltség

· Különleges megoldási javaslatok

A bizottság még további fő bírálati szempontokat iktatott be:

· Meghatározó építészeti gondolat

· A gyalogoshíddal való kapcsolat

· A meglévő létesítmények megtartása

· Ütemezhetőség a strand és uszoda működtethetőségének szempontjából

A szűri munkája folyamán a megadott bírálati szempontok alapján pontozta a pályaműveket. Ezzel a módszerrel egy objektív értékelés és sorrend született. 

A zsűrizés folyamán az elvárások legfontosabb sarokelemei kikristályosodtak, mely szerint a meglévő sportmedencét és a kiszolgáló öltözőépületet meg kell tartani, ez utóbbi átalakítással történő integrálása a cél. A létrehozásra kerülő vízfelületek között az átjárás lehetőségét biztosítani kell. A vendég fürdőző, a fitness és a szurkolói forgalmat el kell választani (külön bejárat). A strand területén lévő medencék és az értékes növényállomány maximális megtartása a kívánatos. Az új fejlesztést ütemezetten kell tudni megépíteni, lehetőleg a strand és a meglévő sportmedence működésének zavarása nélkül. A szállodák elhelyezésénél törekedni kell az egész komplexum kiegyensúlyozott megjelenése mellett a jó megközelíthetőségre, az ellátás biztosítására (parkolás, gazdasági beszállítás), a fürdővel való összeköttetésre. Mivel a szállodák várhatóan a fürdőfejlesztéstől függetlenül, külső fejlesztő által jönnek létre, ezért a telkek egyértelmű kiszabályozhatósága elengedhetetlen.

A létesítmény új gyalogos és kerékpáros híddal való kapcsolatánál fontos, hogy egyfajta városi tér alakuljon ki, mely a találkozások és városi rendezvények színtere lehet. Az új uszoda építészeti megformálását tekintve legyen emblematikus, a kortárs építészet példaértékű alkotása, de egyúttal törekedjen a  környezet értékeihez való illeszkedésre.

9. A BENYÚJTOTT PÁLYAMŰVEK RÉSZLETES ÉRTÉKELÉSE

1. számú pályamű

A létesítmény telepítése elhibázott, öncélú, nem biztosítja a tervezett gyalogoshíddal a szükséges kapcsolatot. Takarékosan bánik a rendelkezésre álló területtel. Téralkotása nagyvonalú, ám az egyes funkciókat és azok kapcsolatait nem sikerült kielégítően megoldani. Nem törekszik a környezetbe illeszkedésre, a helyi építészeti arculat megőrzésére. A meglévő új öltözőépület integrációja megoldatlan mind funkcionálisan, mind építészetileg. A tervezett létesítményhez és a leendő szállodákhoz biztosított parkolási lehetőség elégtelen.

Hibái miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.
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2. számú pályamű

A létesítmény telepítése előnytelen, a gyalogoshíd által kijelölt közlekedési tengely megtörése kényszeredett. A gyógyszállót védett erdőterületbe telepíti. Több részletmegoldás is kedvező (pl. a tér kialakítása a fürdő épülete előtt, elkülönített bejáratok az egyes funkciókhoz, törekvés a meglévő öltözők és medencék funkcionális integrációjára), ám összességében az épület környezetétől idegen, nem nevezhető egyedinek vagy emblematikusnak, építészeti megjelenése e környezetben nem tekinthető kívánatosnak. 
Egyes funkciók kapcsolata a többivel hibás, pl. a gyógyászati részleg átjárhatatlanul elkülönül az egyéb részektől. A pályamű jól kidolgozott része a geotermikus energia hasznosítását illetve a víztechnológiai megoldásokat tárgyaló fejezet. 

Hibái miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.
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3. számú pályamű
Az új létesítmények telepítése megfelelő, mivel követi a korábban kialakult keretes beépítési rendszert és igazodik a tervezett gyalogoshídhoz is. Balszerencsés ugyanakkor a wellness szálló elhelyezése (nem látható a gerincútról, megközelítése nehézkes a parkolón keresztül, viszonylag távol van a parkolóktól). Ugyancsak kedvezőtlen hatása a telepítési rendszernek az, hogy a meglévő és a tervezett 50 m-es medencék egymástól távol kerültek.

A pályamű biztosítja a szükséges parkoló-mennyiséget, jó gondolat a parkoló-lemezek használata (és ezáltal a környezet, a növényzet óvása). Kifogásolható ugyanakkor a parkolók térbeli megoszlása, mivel a wellness szálló e szempontból nem megfelelően kiszolgált.

A meglévő létesítményeket nem sikerült szervesen beilleszteni az építészeti koncepcióba : a meglévő új öltöző-épület funkcionálisan és építészetileg egyaránt idegen test a tervezett rendszerben, a terv más meglévő épületet nem tart meg, a meglévő 50 m-es medence távol esik az egyéb uszodai létesítményektől, a meglévő tanmedence sorsa bizonytalan.

A tervezett létesítmény funkcionális szempontból általában megfelelő megoldást javasol. A pályamű helyesen különíti el a nézők és az egyéb célú vendégek forgalmát. Szerencsétlen megoldás a nyári öltözők alagsorba helyezése. Sajnálatos, hogy nem különülnek el a sportolói-bírói öltözők a központi öltözőtől. Megfelelő méretű és elhelyezésű az étterem, ugyanakkor jó lenne, ha a belső (a lelátót kiszolgáló) forgalomtól függetlenül illetve az utcai cipős – strandpapucsos forgalom keveredése nélkül, kívülről is megközelíthető lenne. Turisztikai szempontból a létesítmény által kínált szolgáltatások száma, kapacitása megfelelő.

A tervezett fürdő-épület megjelenése kellően visszafogott, bár az adott környezetbe való illeszkedése vitatható. Egyetlen „attrakciója”, az élményfürdő-rész fölötti üvegkupola az útról nem látható, a csónakázó-tó felőli oldalon is csak távolabbról. Emblematikus jelleg inkább csak az épület belsejének, az élményfürdő terének tulajdonítható. Jó gondolat a tervezett gyalogoshíd felé megnyíló kilátás az étterem teraszáról.

A geotermikus energia hasznosítása megoldott, a víztechnológiai megoldások megfelelőek (bár a meglévő 50 m-es medencével a műleírás nem számol).
A pályázat számos értékes gondolatot tartalmaz, hibái miatt azonban nem került díjazásra vagy megvételre.
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4. számú pályamű

Az új létesítmények telepítése kedvező, az egyes funkciók valamint az azokhoz kapcsolódó szállodák és sportpályák térbeli elrendezése helyes. A főépület és annak bejárata megfelelően igazodik a tervezett gyalogoshídhoz is. Balszerencsés a gerincúttól északra kerülő parkolók kialakítása, mivel értékes zöldfelületet foglalnak el és használatuk során gyalogosan át kell kelni a növekvő forgalmú úton. A pályamű mindazonáltal biztosítja a szükséges parkoló-mennyiséget és a parkolók térbeli megoszlása is megfelelő. A meglévő keretes rendszerű beépítést azonban új nyári öltöző-blokkok, büfé és kölcsönző létesítésével balszerencsés módon megbontja.
A pályamű megfelelő figyelmet fordít a meglévő, jelentősebb létesítmények (a meglévő új öltöző-épület, az 50 m-es medence, a tanmedence) megőrzésére, használatára.

A tervezett létesítmény funkcionális szempontból általában elvileg megfelelő megoldást javasol. A sportuszodai épületrészben törekszik a nézők és az egyéb célú vendégek forgalmának elkülönítésére, ám az így kialakuló forgalmi rend meglehetősen zavaros. A nézők jegyvásárlása megoldatlan, és az új épületrész öltözőit használók jegyvásárlása is nehézkesen szervezhető meg. A sportolói-bírói öltözők nem különülnek el a többi öltözőtől. A megvásárolt szolgáltatások igénybevételének ellenőrzése több ponton is megoldatlannak tűnik. Sem a szauna, sem a fodrászat-kozmetika nem működtethető önállóan. A nyári öltözőblokkok betelepítése a strand belső, intimebb területeire helytelen megoldás.

A turisztikai szolgáltatások mennyisége elégtelen, funkcionálisan rossz helyre telepített (éttermet a tervezett épület nem tartalmaz).
A tervezett fürdő-épület megjelenése bár visszafogott, de nem kellően kimunkált, némi ipari jelleget hordoz, az adott környezetben idegen. Amint az a műszaki leírásból kitűnik, a pályázó szándéka szerint az emblematikus jelleget nem az épület, hanem az előtte kialakuló, fáklyákkal megvilágított köztér szolgáltatná : érdekes gondolat, de a tervezési feladatnak nem megoldása. A meglévő új öltöző-épület az új építészeti környezetben idegen test marad.

A beépített mintegy 19,5 ezer m2 hasznos alapterület indokolatlanul soknak tűnik.

A geotermikus energia hasznosítása megoldott, a víztechnológiai megoldások lényegében megfelelőek.
A pályamű erényei leginkább a telepítésben jelentkeznek, a további részletekben (funkciók teljessége és összhangja, közlekedési rendszer, építészeti megjelenés) már kiütköznek a mű el nem hanyagolható hibái. Ennek okán a pályamű nem került sem díjazásra, sem megvételre.
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5. számú pályamű

A pályamű több területen is jó megoldást nyújt (telepítés és környezetbe illeszkedés, külső-belső forgalmi rend, a funkciók teljessége-összhangja, építészeti minőség, emblematikus jelleg, építési ütemezhetőség, eladható turisztikai termék), ám egy kötelezően benyújtandó munkarész, a pinceszinti alaprajz hiánya miatt a bíráló bizottság kénytelen volt kizárni az értékelésből.
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6. számú pályamű

A létesítmény telepítése elhibázott. Nem illeszkedik sem az adott környezetbe, sem a helyi építészeti arculathoz. A létesítmény építészeti színvonala átlagos, emblematikus jelleget nem hordoz. Az előírt funkciók nem valósulnak meg teljes körűen illetve az elvárható minőségben, összhangjuk, egymással való kapcsolatuk is hagy kívánni valót. A víztechnológiai megoldások alapvetően megfelelőek, de a geotermikus energia hasznosítása nem kapott megfelelő hangsúlyt. A parkolás kérdése alapvetően megoldott, fejlesztésre szorul. A tervezett, több mint 18 ezer m2 hasznos alapterület indokolatlanul sok. 

Hibái miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.

7. számú pályamű
A terv a kiírás elvárásainak csak részben megfelelő építészeti és műszaki megoldások miatt részletes bírálatban nem részesül.

8. számú pályamű

A terv nem törekszik a környezetbe való illeszkedésre, feltűnően sok épülettel oldja meg a feladatot. Karakteres építészeti állásfoglalás. A kiírásnak megfelelően biztosítja a funkciókat, de rossz elrendezésben. A  főbb egységek között nem biztosítja a fedett, zárt kapcsolatot. A funkciók egyidejű jó működtetésésnek hiánya miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.

9. számú pályamű

Az egy tömegben elhelyezett funkciókat tartalmazó épület a telek északi oldalára kerül, a gyaloghíd tengelyére szervezett, hangsúlyos, jó főbejárati megközelítéssel, a sportuszoda nézőközönségének különválasztásával. A hosszan elnyúló, egységes tetőrendszer alá szervezett létesítmény kissé nyomasztó nagyságát oldja a centrális előcsarnok bejáratának konvex teresedése a nagyméretű üvegfalakkal, valamint az igényes építészeti megformálású és anyaghasználatú, a liget hangulatához jól illeszkedő, visszafogottan játékos, amorf tömegkialakítás.  

A beruházás ütemezhető, a később építendő szállóegységek az épület két végén helyezkednek el, külön kialakított telkeken, a sport részleghez jól, a rekreációs részleghez kevésbé szerencsés kapcsolattal. A tervező példamutatóan integrálta a meglévő öltözőépület.

A sportöltözők nagyon jó funkcionális kialakításúak, az élményfürdőé megfelelő méretű, de a forgalomszervezés és a kényszer útvonal szempontjából hibás.

A sportuszoda jól megoldott működésű egység, de csatlakozása a strandhoz nem nagyvonalú, illetve télen az élményfürdővel való direkt kapcsolat is hiányzik, pedig megoldható lenne.

Az élményfürdő terjengős alapterületű, az egykori szolnoki várat idéző medence-kialakítás ötletes. A wellness részleg jól szervezett, és elegendő pihenőterülettel rendelkezik. A gyógyászati részlegben a gyógymedence és a gyermekmedence túlságosan közel került egymáshoz. 

A mozgásukban korlátozottak közlekedési lehetősége megfelelő.

A meglévő strand medencéi megmaradnak, az új medencék a meglévőkhöz, illetve az épülethez zsúfolt elhelyezéssel, túl közel kerülnek. 

A helyiségek gépi szellőzését a terv központi befúvással és elszívással oldja meg, melyhez megfelelő méretű és mennyiségű gépházakat tervezett,

A vendéglátó egység az élményfürdő emeletére kerül, a strand felöl is megközelíthető tágas terasszal, a konyha alatta, a földszinten, a gazdasági udvarnál helyezkedik el és a sétányhoz kapcsolódó földszinti önálló éttermi egységet is kiszolgál.

A főtömegen kívül elpotyogtatott egyéb épületek (pl nyári öltözők) a meglévő értékes növényzetű zöldterületet kedvezőtlenül szabdalják szét, bár térburkolatokat csak a megfelelő mennyiségben alkalmaz, extrák nélkül.

A parkoló a sétány túloldalára kerül, az épület helyével együtt túl sok meglévő fa kerül feláldozásra
A létesítmény alapterülete

-   az épület bruttó alapterülete  11270 m2.

Bekerülési költség
- összesen: 3.810 MFt

Közműigények
- Víz



123.000 m3/év

- Kommunális szennyvíz: 
  25.000 m3/ év
- Víztechnológiai szennyvíz: 
  91.500 m3/év
- Elektromos energia

4.0 Millió kWh/év
- Földgáz


0,274    Millió m3
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10. számú pályamű

Az együttes megjelenése kiegyensúlyozott hangulatot áraszt, anyaghasználata különleges, a fürdőkultúra magasabb szintjeit célozza meg. Egyértelmű építészeti gondolat hatja át a tervet, ez pedig a MINŐSÉG, legyen az az épített környezet, a használt anyagok illetve a szolgáltatás minősége. Szolnok városnak egy olyan fürdő terveit kínálja, melynél a kikapcsolódást nem a disneyland jellegű élményelemek és az ehhez tartozó környezeti giccs adja, hanem egy letisztult, világos szerkesztésű együttes, ahol jól érzi magát a részletekre adó, igényes fürdővendég.Az épület karakterét tekintve a városban intenzíven meglévő modernista hagyományokat folytatja, a kortárs építészet nyelvén. 

A megközelítést illetően figyelembe veszi a gyalogos hídat, de nem kezeli fő kompozíciós elemként. Az épületegyüttes előtt egy városi teret hoz létre, mely biztosítja a színvonalas megérkezést. Jól választja szét a elkülönítendő bejáratokat, így a főbejárat az együttes középpontjába kerül, a szurkolói bejárat pedig ettől távolabb az 50 m-es medence túloldalára. Jó megoldás a fitness rész külön megközelítése. A főbejárati csarnokon keresztül történő strand-forgalom átvezetése problémát jelent a funkciók szervezésében, mert így az 50 m –es medence és a  wellness rész nem átjárható. Az öltözők pince szinten történő elhelyezése nem ideális, de az épületkubatúra és az átláthatóság miatt jó megoldásnak tűnik. A sportolói öltöző kialakítása nem megfelelő, csapatok öltözésére nem alkalmas, a wc-k száma túlméretezett. Bírói öltözőt nem létesít. A pince gépészeti tereinek kihasználása optimális, gondol a strand időszakosan használt eszközeinek raktározására is. A szolgálati parkoló is jól használható, rámpáját több célra is lehet használni (be- és kiszállítás). A wellness és élményfürdő területe jól meghatározott, átlátható, külön erénye a családosok számára létesített pihenő és gyerekfelügyelet. Szép gondolat az elkülönített, csendes pihenőtér is. A szauna-csoport jól illeszkedik a többi funkcióhoz, külön előnyös a fitness részből való megközelíthetősége. A sportmedence lelátó szervezése jó, a FINA szabálynak megfelelő kiegészítő funkciók viszont hiányoznak. A gyógyászat pozicionálása a terv egészét nézve megfelelő, de optimálisabb lenne egy bejárathoz közelebbi hely. Az irodák elhelyezése előnyös. Az komplexumban található vendéglátóipari egységek mennyisége jó, helyzetük is előnyös.

A strand területén annyi kiegészítés történik, ami szükséges a kultúrált fürdőzéshez. A csónakázótó környezetét is szépen rendezi. Ütemezhető, mivel a meglévő medencével és öltözőépülettel nem foglalkozik, ezért ezek üzemelése is zavartalan lehet az építkezés alatt. Egyrészt előnye a tervnek, hogy a meglévő épületek helyén épít, így fákat nem kell kivágni, viszont a strand folyamatos működését nem tudja biztosítani.

Komoly hibája a tervnek, hogy nem teremt kapcsolatot a már meglévő 50 m-es medencével, így a vízfelületek nem átjárhatóak, illetve a wellness és a sportmedence között sincs szerves kapcsolat. A szállodák helye szervezés szempontjából előnyös, viszont a működtetéséhez nem elegendő a rendelkezésre álló terület. A terv összességében nagyon magasszintű, ezért díjazása javasolt.
A létesítmény alapterülete

-   az épület bruttó alapterülete  20700 m2.

Bekerülési költség
- összesen: 5.250 MFt
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11. számú pályamű

A feladatot egy hatalmas összefüggő épülettel oldja meg, ezzel a strand parkjából túl nagy részt hasít ki az épület számára. Mindent összekapcsol mindennel, de a kapcsolatok nem frappánsak. Az épület nagyságából visszaszámolva a beruházás költségei nem hihetők. Komoly funkcionális hiba a lelátó elkülönített működtetésének hiánya, az öltözők rossz szervezése. Építészetileg hibásnak ítéltük meg a főbejárat funkciótlan túlhangsúlyozását, a sekélyes homlokzati megjelenést. Kevés kültéri medencét létesít. A hibák miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.

12. számú pályamű

Eléggé expresszív külső megjelenése nem támogatja a környezetbe való illeszkedést. Funkcionális rendszere minden szinten rossz. Nem teremt fedett-zárt kapcsolatot a vízfelületek között. Az új 50 m-es medence homlokzatképzése nem felel meg a funkciónak, zavarja a versenyzőket. Pályázó a látványtervek elkészítésére nagy hangsúlyt fektetett, viszont a tervek esetében a megítéléséhez szükséges mélység hiányzik. Sem az építés, sem az üzemeltetés területén nem törtekszik a gazdaságos megoldásokra. A hibák miatt a terv részletes bírálatban nem részesül.
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13. számú pályamű

Nemes és nagyvonalú gesztusként a tervezett gyaloghíd hídfőjéhez kapcsolódva, azzal közös gyalogos „főteret” hoz létre, mely az épületegyüttes központi bejárati tere. E tér az együtteshez méltó méretű és arányú, egységét a meglévő útburkolatot megszakításával érzékenyen hangsúlyozza Az egyik irányban szimmetrikus komponálással a meglévő, megtartott kör alakú medencét központi elemmé nemesíti.
A szállodák az épületegyüttes keleti és nyugati végén funkcionálisan jól kapcsolódnak.

Az épület mind a gyalogos hídról, mind a tagolt gk. parkolókból ill. az autóbuszmegállók felől jól megközelíthető.

A nagyobb forgalmú bejáratok - mintaértékűen – a funkciók szerint elválasztva de a központi térről nyílnak, míg a többi bejárat a sétány felől a belső egységekhez kapcsolódik.

Az épület funkcionális kapcsolatai összességében példaértékűen átgondoltak és megoldottak, a belső rendszer átlátható, racionális. Az egyes funkcionális egységek ellenőrizhető módon egymásból hiánytalanul megközelíthetőek.

A váltókabinos rendszerű öltözők elegendő számúak, jó elrendezésűek, kapcsolataik tiszták.

A meglévő uszodához jól kapcsolódik, a meglévő tanmedence áthelyezését javasolja.

A meglévő medencéket a tervezett belsőkhöz jól kapcsolja, a meglévő csúszdák áthelyezésére ad javaslatot. Tagolt, de visszafogott formálású új medencéivel a megtartott medencék formáját hangsúlyozza.

A strand szabadtéri területe felé fordul, de a többi funkciótól tapintatosan elkülönül.

Az épületcsoport ligeti sétánnyal párhuzamos sávba rendezésével a strand területe egységes, szabad marad. A megtartott és tervezett medencék távolságai, arányai kiegyensúlyozottak.

A strandhoz keleten és nyugaton is javasol nyári bejáratokat.

Büféket, éttermet és üzleteket is tervez, jó funkcionális kapcsolatokkal.

Korrekt számítással igazoltan elegendő számú gk. parkolót a tervezési területen tagoltan helyezi el.

Az épületegyüttes keleti és nyugati végét hangsúlyozó két arányos tömeget javasol. A szállodák a megfelelő belső funkcionális egységhez példaértékűen kapcsolódnak, külső megközelítési lehetőségük korrekten megoldott.

Nyitottságával, átlátásaival alapvetően a fürdőt, a természetet, az élményt hangsúlyozó, visszafogott megjelenésű, magas minőségű épületegyüttes. A tervezői szándékhoz, alapgondolathoz az építészeti formálás jól illeszkedik, következetesen segíti azt. 

A ligeti sétány felőli homlokzatok még javíthatóak.

A kompozíciós elvhez illeszkedően racionálisak, korszerűek. A nagyméretű zöldtető felületek tervezése a meglévő természeti környezetet értékelő szép gesztus.

Az intenzív használatú helyek kivételével csak minimálisan szükséges burkolatot javasol, a tóparti büfé sáv értékes gondolat.

A meglévő öltözőépületet nem tartja meg, ennek következtében viszont szinte egyedülállóan tiszta funkcionális elrendezést, a strand felé egységesen nyitott megjelenést kínál  A tanmedencét és a csúszdát áthelyezi.

A funkciók jó elválasztása következtében az épületegyüttes építése több szakaszra bontható.

A létesítmény kapcsolata a gyalogos és kerékpáros híddal minden tekintetben példaértékű.
A létesítmény alapterülete

-   az épület bruttó alapterülete  11270 m2.

Bekerülési költség
- összesen: 3.205 MFt

Közműigények
- Víz



152.000 m3/év

- Kommunális szennyvíz: 
  48.000 m3/ év
- Víztechnológiai szennyvíz: 
  96.000 m3/év
- Elektromos energia

7.9 Millió kWh/év
- Földgáz


0,45   Millió m3
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14. számú pályamű

Az egyes funkciók túlzott szétválasztásából eredően az épület együttes igen különböző méretű és arányú tömegekre esik szét. 

Sok a meglévő és megtartott elem, de e jellemző láthatóan hátráltatta e tervet a kívánatos kapcsolatok létrehozásában.

Az autóbuszmegállók ill. a gépkocsi parkolók az egyes funkcionális egységeket egyenlőtlen arányban szolgálják ki.

Az elválasztott funkciók egymástól kedvezőtlenül távol lévő bejáratokat eredményeztek Az élményfürdő főbejáratának helye kedvezőtlenül félreeső. A gyalogos és kerékpáros híd hídfőjéhez a strand főbejárata közel van, de a tervben nem megoldott.

A funkcionális egységek egymástól túlzottan elkülönülnek,  közöttük az átjárhatóság nem megoldott és nem is valósítható meg.

A sportszálló tervezett új uszodaépület emeletráépítéseként kezelése hiba.
A fő épület tömegei bonyolult belső kapcsolatrendszerre épülnek, nem harmónikusak.

Az élményfürdő épülettömege nem alkalmas emblematikus elemnek.

A megtartott öltözőépület és az új épületek között nincs építészeti kapcsolat.

Sok meglévő elemet tart meg, de ez nem válik az épületegyüttes előnyére.
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15. számú pályamű

A létesítmény telepítése hibás. A tó déli oldalára a meglévő erdőbe épületet helyez, ill. a termálvizes kutakra ráépíti.
A funkcionális kapcsolatai zavarosak.
A tervezett attraktív külső burok megoldatlan szerkezeti és funkcionális elrendezést takar.
A terv ábrázolása több helyen nem értelmezhető.

A terv befejezetlen, a fenti okok miatt a terv részletes bírálatban nem részesült.
16. számú pályamű

A gyalogos és kerékpáros híddal kapcsolatot nem tervez, hiba, hogy a híd hídfője helyén gépkocsi parkolókat tervez.

A funkcionális kapcsolatai megoldottak. A kör alakú medence fölötti híd - központi elem- látványos, de funkcionális kérdéseket vet fel.

A parkolókat korrekten méretezi, de a ligeti főút túloldalára helyezi el.

Az uszoda blokk racionális belső elrendezésű.

Tömegformálása látványos, a meglévő megtartott öltözőépületet építészetileg integrálja.

A tervezett tóparti stégrendszer arányosan, szépen megoldott.
[image: image15.jpg]



17. számú pályamű
A megtartott elemek nyújtotta adottságra érzékenyen reagáló tömegláncot hoz létre.

A gyalogos és kerékpáros híddal nem tervez kapcsolatot. A ligeti főút mindkét oldalán egyenletesen elosztott parkolókat tervez.

A főbejárat helye jól megválasztott.

A belső funkcionális kialakítás több helyen zavaros (a szaunánál utcai és cipős forgalom keveredik, az ellenőrzési pontok nem megoldottak, a lelátó megközelítése nem megoldott)

A gyógyszálló az élményfürdőtől távol esik.

A megtartott öltözőépületet példaértékűen körbeépíti.

A versenyuszoda tervezett üvegfelülete használati hátrányokkal jár.

Az élményfürdő medencetere szép megoldás.
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18. számú pályamű
A meglévő strandbejáratot, nyári öltözőket és az új öltözőépületet megtartja, az egymáshoz kapcsolt tömegekből álló új épületegyüttest a terület észak-nyugati részén helyezi el.

Az új főbejáratot a liget főútja felől, a gyaloghíd hídfőjétől távol, kissé takartan helyezi el.

Négy, funkcionálisan jól osztott és elhelyezett bejáratot tervez:


- meglévő és megmaradó strandbejárat,


- meglévő és megmaradó új öltözőépület,


- új közös főbejárat,


- sportolói bejárat.

Az épület funkcionális kapcsolatai összességében átgondoltak és megoldottak, Az egyes funkcionális egységek egymásból megközelíthetőek, az ellenőrzési pontok kialakíthatóak.

Az akadálymentes megközelítés minden funkcionális egységnél megoldott.

Az előcsarnokban a néző és a fürdőlátogató vendég forgalom keveredik.

A strand öltözőket megtartja, az uszoda, élményfürdő, gyógyászat részére két szintes, külön női férfi oldallal rendelkező, ezer fős öltözőt tervez, a fittness és wellness egységek külön öltözőt tartalmaznak.

A meglévő úszómedencéhez lelátóval történő kapcsolódása példaértékű, a sportolói öltözők és az uszodatér kapcsolata racionális, a lelátók – helyesen - az előcsarnokból és az uszodatérből is megközelíthetőek.

Az élményfürdőben az  északi és déli oldalon is üvegezett felületű, felülvilágítókkal ellátott, két szintes térben tervezett medencék játékos, íves vonalúak, arányosak.

Gyógyászat az élményfürdő galériaszintjét képező egysége jól elkülönített, az első emeleten a gyógyszállóhoz kapcsolódása megoldott.

A szabad terület déli részén, a meglévő sétányhoz kapcsolva tervez új burkolt felületeket és medencéket.
Az előcsarnokhoz egy üzlet kapcsolódik, az előcsarnokba és az élményfürdő felé is kiszolgálást nyújtó büfé elhelyezése kedvező.

Elegendő, összesen 290 parkolót tervez, ennek 2/3-át a ligeti főúttól északra, 1/3-át a terület nyugati határán helyezi el

A gyógyszállót az épület együtteshez keleti irányban – a gyógyászati részleghez -, a sportszállót déli irányban – az uszodacsarnokhoz jól kapcsolva helyezi el.

Az uszodacsarnok emblematikus megjelenésű, karakteres épülettömeg, melyet a többi funkciót befoglaló központi épület visszafogott tömegképzésével tovább hangsúlyoz és a ligeti főút felől részben sajnos eltakar.

Az új épületek és a megtartott „új öltöző” építészeti disszonanciája bántó, megoldatlan.

A tartószerkezet jellemzően vasbeton és ragasztott fa, a homlokzatok meghatározó felületei a természetes kő burkolat, alumínium portálok és a pikkelyes cinklemez fedés.

A telken kívüli parkolóknak és a kevés térburkolatnak köszönhetően kialakítható jelentős zöldfelület, a központi épületen kialakított – használható – zöldtető szép megoldás.

Jellemzően a meglévő sétányokat tartja meg, új térburkolatot csak az új medencékhez tervez.

Jó megoldás a strand főbejárat és az öltözők megtartása, az „új öltöző” épületet idegen elemként tartja meg.

A strand az építés alatt kis korlátozással működhet, a korlátozást csak az új medencék építése ill. az úszómedencéhez való szoros kapcsolódás okozza.

A gyaloghíd hídfőjétől a főbejárat kissé távol esik, a gyaloghídról feltáruló látványként a gyógyszálló helyett az élményfürdő vagy az uszoda szerencsésebb lenne.

Az élményfürdő részére tervezett gépészeti terek alulméretezettek.

A szellőző gépházak csak szövegben jelennek meg, a nagy méretű gépészeti vezetékek (szellőzők) csak részben vannak ábrázolva.
A létesítmény alapterülete

-   az épület bruttó alapterülete  9900 m2.

Bekerülési költség
- összesen: 4.209 MFt

Közműigények

- Víz



110.000 m3/év

- Kommunális szennyvíz: 
  50.000 m3/ év

- Elektromos energia

1,1 Millió kWh/év

- Földgáz


1    Millió m3/ év
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11. A TOVÁBBTERVEZÉSRE VONATKOZÓ AJÁNLÁSOK

A zsűrizés folyamán az elvárások legfontosabb sarokelemei kikristályosodtak, mely szerint a meglévő sportmedencét és a kiszolgáló öltözőépületet meg kell tartani, ez utóbbi átalakítással történő integrálása a cél. A létrehozásra kerülő vízfelületek között az átjárás lehetőségét biztosítani kell. A vendég fürdőző, a fitness és a szurkolói forgalmat el kell választani (külön bejárat). A strand területén lévő medencék és az értékes növényállomány maximális megtartása a kívánatos. Az új fejlesztést ütemezetten kell tudni megépíteni, lehetőleg a strand és a meglévő sportmedence működésének zavarása nélkül. A szállodák elhelyezésénél törekedni kell az egész komplexum kiegyensúlyozott megjelenése mellett a jó megközelíthetőségre, az ellátás biztosítására (parkolás, gazdasági beszállítás), a fürdővel való összeköttetésre. Mivel a szállodák várhatóan a fürdőfejlesztéstől függetlenül, külső fejlesztő által jönnek létre, ezért a telkek egyértelmű kiszabályozhatósága elengedhetetlen.

A létesítmény új gyalogos és kerékpáros híddal való kapcsolatánál fontos, hogy egyfajta városi tér alakuljon ki, mely a találkozások és városi rendezvények színtere lehet. Az új uszoda építészeti megformálását tekintve legyen emblematikus, a kortárs építészet példaértékű alkotása, de egyúttal törekedjen a  környezet értékeihez való illeszkedésre.

A zsűri ajánlása: a város a továbbtervezés számára állítson össze egy konkrét tervezési programot a fenti összefoglaló alapján. Fontos, hogy a program illeszkedjen a város elvárásaihoz illetve a rendelkezésre álló pénzügyi keretekhez. A főépítészi kontroll biztosítsa a példamutató építészeti minőség létrejöttét.

A továbbtervezést a 2. ill. a 3. helyen díjazott irodák bevonásával javasoljuk.

Szolnok, 2008. május 7.                              
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