Opponencia Batizi-Pécsi Gergdé diplomatervéhez

KEP-TAR

Antal Lusztig Képtar a Baltazar Dezs6 téren - Debrecen

Korunk halézati tarsadalma generdlja a képek digitalis terjedését, megvaltoztatja
képekhez valé viszonyunkat. Példaként felidézek egy talalkozast Vojnich Erzsébettel:
Festményeit mesteriskolds miterem-latogatds keretében mutatta meg, feszengve
izlelgettik architektonikaval telitett részleteit, mig a kell6 batorsagot 6sszeszedve
rdkérdeztlnk, vajon honnan fakad a forrasanyaga, mibél indul ki vizualisan egy-egy kép
kapcsan? Mutatott néhany fotét, melyet valaha maga készitett, s hozzatette, hogy ezek
régi képek, ma mar az internetrél gy(jtott képek szazait dolgozza fel, s gyurja at, mig a
vaszonra kerulnek.

Némi megkdnnyebbiléssel gondoltam mindennapjainkra a felismerés 6romével, ez is
EGY, nem lehet kulén kezelni a valés helyszineket, a valésdgban készult fotdkat, s a
virtualis tér képeit. Agyi kamerank kiegészilt a halé valésagaval, s a bejarast
kiegészitette a bongészés, az exponalast pedig a kivalasztds momentuma. A
végeredmény ugyanaz mindkét esetben, a megitélés teszi személyessé a képet, mas
szavakkal kifejezve, a feldolgozas, a gondolat egyedivé munkalja szdmunkra.

A képek szerepének atértékelésével egyltt a gyljtemények jelentésége s
megvaltozott. A képek sokasaga olyan kulturtajakka valtak, melyek mar siriséguk
okan is vonzzak az érdeklédést. A virtualis tarhelyekkel szemben az intézmények
nemcsak egy minéségbeli ugrast nyujtanak, hanem a kézépullet egyik legalapvetébb
feladatat elégitik ki, kézésségnek adnak helyet. Ezért volt nagyon szimpatikus, hogy
Batizi-Pocsi Gergd személyes élményeit elmondva a hely kapcsan ezt az oldalt emelte ki
elsék kozott.

A diplomamunka szépen elemzi a tagabb 6sszefliiggéseket, a hely varostorténeti
hatterét. A koncepcié szévege és a szébeli kdzlés szandékai is helyénvaldéak, magatol
ért6déek. Osztom Gergd véleményét a Baltazar Dezsé tér |éptékével kapcsolatban,
kulcsfontossdgunak tartom a diplomahelyszin kapcsdn kiemelni a térrel valé
viszonyulast. A |éptéket a Kblcsey Kézpont tulsagosan is meghatarozza, mely aranyos
ugyan a teresedéssel, a térfala viszont meghatarozatlan jelenleg, s a diplomaterv
szandéka azt rendezni. Nagy kihivas, a |Iéptékénél fogva! A nagysdg ugyan ésszecseng a
galériak, képtarak nagy helyigényével, de nehezen 0&sszeegyeztetheté a diploma
mUfajaval, mely inkabb kisebb volumen( feladatokra idedlis a hazai gyakorlat szerint. A
tomeg keresgélésének izgalmas és meggy6z6 fazisai utan kissé fejesugrasnak tiinik a
megoldas. Erthet6 az amorf témeg pavilonszerli vagya, mely léptékében
emberkdzelibbé teszi a teret, s tiszta az ék alaku témeg keretes beépitést lezard
szandéka. Nem vilagos viszont a kett6 taldlkozdasa. Taldn jot tett volna, ha e sejtszerd
betliremkedés eljut az osztéodas fazisaba, avagy a skiccek tanulsaga szerint ismét
visszatér oda. Mddszertanilag értem, hogy a kbézelségik reakciéra késztet, de mintha
mégis inkabb zavarnak egymast. A két varosszdveti koordinata taldlkozasanal az ék mar
egy markans allasfoglalast ad, s az amorf tomeg léptékében igen, de geometridjaban
nehezen kezeli a helyzetet. Példaul a sullyesztett tér és a két tdmeg taldlkozasat
illetéen hatarozatlan a megoldas. A pavilon maga is teret generdl maga koérul, inkabb
pontszerl szeretne lenni, de belecsuszik egy szbévetszer(ibb helyzetbe, amihez viszont
nem elég terjedelmes. A szomszédos meglévé tomeg tovabbépitése, a kijutds a
tet6kertre j6l megoldott.



Ezen koztes helyzet( alapallasbél fakadé funkciondlis ellentmondasokat Gergé jol
kezeli. A bejaratot olyannyira hangsulyosra formazza, hogy jelenlétéhez kétség sem fér.
A belsé funkcionalis kialakitast a kellemetlenil besz(ikilé hegyesszogekben sikeresen
megoldja, a kiszolgaldi és kiallitéi oldalon eltéré igényl belmagassagok kialakitasa
némileg csikorogva, de mikdédik. Szintén a belmagassag egyeztetés kovetkezménye, de
megfontolanddénak tartom egy ilyen szoborszer( plasztikus tdmeg egységes kezelését,
mely nem igényli a tovabbi bontast a tetén.

A mesterséges és természetes fények viszonyat 4t kellene gondolni, a blackbox
kialakitasba nem lehet fényarbdl beesni, mert szemink lassan szokik hozza. Atmeneti
terek hidnydban az Gveghomlokzatot egészen vissza kellene fogni. Ennek arnyékolasa
aranytalan problémakat okoz, mely felveti mas megkodzelités keresésének igényét. A
60%-0s bevonat az Uvegen energetikailag kezeli a helyzetet, de olyan tukréz&dést ad,
mely egészen keménnyé valtoztatja a transzparens latvanytervek vagyott vilagat. Este
mUkodik az elképzelés, nem véletlen, hogy a hasonlé kortars épuletekrél a legtébb foté
alkonyatkor késziul. A kétszintes Uveghomlokzatot a Iépték iranyadbdl s
atgondolandénak tartom. A témeg nem elegendéen nagy ahhoz, hogy az acél-
merevités alig érzékelhet6 pokhdaléva vékonyodjon, sem nem elég kicsi, hogy el
lehessen hagyni az acél segédszerkezeteket, igy targyszerisitve az tveghomlokzatot.

Erdemben a konkrét kiallitandé anyag ismeretében lehetne tovabblépni, mert altalanos
kidllitas-technikai szempontbdl tulsdgosan tag intervallumnak kell megfelelni, ami
épitészeti értékeit nézve a semmilyen kategorianak felel meg. Jelen esetben ennél jéval
ambicidzusabb az elképzelés. A formalasbol addédé aramléd terekbdl, a térbeli virtudlis
modell kdrbejarasabdl jobb témegformalast [dtok, mint ami a kétdimenziés rajzokban
megmutatkozik. A viszonylagosan Ures terek nagy ardnya nem gazdasagos, de
k6zosségépitd, kodzdsségszervezé szempontbdl nagyon hasznosnak bizonyul, s ez
felGlirja a hagyomanyos berégzédéseket, hiszen a legfontosabb, hogy élettel teljenek
meg!

A diplomaterv elfogadasat javaslom!
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