OPPONENSI BIRALAT
Szatmari Réka

Budagyongye cimii mesterunkajarél (Epitémiivészet MA)

Kezdjiik a konkluzioval: Szatmari Réka mestermunkéjat elfogadasra, annak eredményeit pedig
a szakma ¢€s a szélesebb kozonség figyelmébe ajanlom!

Réka diplomamunkdja nem egyszertien idoszer(i témat vizsgal, hanem a hazai kontextusban az
els6k kozott foglalkozik a fizikai térben zajlo kiskereskedelmi forgalom zsugorodasanak, illetve
az épitett lizletek ¢és iizlethazak részben ebbdl addédod - ndlunk egyelére szoérvanyos -
valsagtiineteinek épitészeti kovetkezményeivel. Ez az altalanos tendencia mar évtizede sokrétii
témaja a centrumorszagok urbanisztikai €s varosépitészeti diskurzusainak. A hozzé kapcsolodo,
jovore vonatkozé spekulacidokban pedig gyakran jelenik meg kulcsmotivumként a “plédza”, mint
paradigmatikus, korszakalkotd épiilettipus alkonyanak progndzisa vagy metamorfézisanak
kritikai elképzelése. Ehhez a kozos gondolkodéshoz csatlakozik Réka a Budagyongye
Uzletkozpont esetének alapos tanulméanyozasaval. A helyszin és a helyzet alapos feltérképezése
nyoman a diplomdz6 a diszkréten, komotosan hanyatlo pasaréti miniplaza kontrollalt, tervezett
romantikus gesztusa helyett. Ez utobbi dontés meghatdrozza az egész diplomamunka
reformista, kritikusan realista karakterét, ami ebben az esetben egyértelmiien erdsiti a
végeredményt.

A projekt ugy véazolja fel a Budagyongye fennalld intézményi és épitészeti organizmusanak
megujitasat, hogy javaslatit a mar egyébként is zajlé tarsadalmi és gazdasagi folyamatokra
alapozza, a status quo megvaltoztatidsanak mikéntjét pedig az altaluk informalt felhasznaloi
1gényekbdl és lizemeltetdi ambiciokbol vezeti le. Hitelesiti az 6sszképet, hogy a diplomazo
személyes beszélgetések forméjdban ez utdbbiak minél kdzvetlenebb feltérképezésére
torekedett. Az eldzetes vizsgalodas kozvetlensége igy lehetdve tette, hogy a Budagyongyét nap
mint nap miikddteté dolgozok és a tereket hasznald kozonség észrevételeit és elképzeléseit
becsatorndzza az elemzés €s tervezés egy diplomamunka esetén egyébként meglehetdsen
maganyos folyamataba.

Az elmult években szamos diplomaterv tett markans allitdsokat a zsakutcds kommersz
varosfejlesztési rutint €s kudarcos modszertanokat elvetve és egy radikalisan mas kozosségi
épitdtevékenység elképzelését megcélozva, amely altaldnossagban a sokértelmii €s konkrét
tarsadalmi hasznot helyezné el6térbe az egyértelmii és absztrakt profitkényszer helyett. Az ilyen
- a kozos politikai €s épitészeti képzelderdnket fejlesztd - tervek tobbsége a konkrét térbeli
alkotdsok hatterében és azok elképzelt megvalosulasanak alapjaként vagy valamilyen
rendszerszintii tArsadalmi és politikai gazdasagtani valtozast vagy legalabb részleges negéciot,
kivonulast feltételezett. A vezérfonal tehat egyfajta altaldnos, romantikus hangvétell, kevéssé
reflektalt, de rokonszenves €és komoly kapitalizmus-kritika mentén gombolyodott. Az eltérd
koncepciokat jellemzdéen vagy valamilyen 1j, kevéssé paternalista, tdrsadalmasitott joléti
fordulat igénye, vagy egy meghatdrozott kdzosség legalabb részleges gazdasagi, politikai,
kulturalis, technologiai és térbeli autondmidjanak lehetdsége hozta k6zos nevezore.



Réka diplomamunkéjanak érdekessége, hogy azonos célkitlizések mellett - a Budagyongye
mint urbanisztikai stlypont tarsadalmi hasznossaganak, k6zosségi jelentdségének novelése - a
fentiektdl eltérd stratégiat valaszt. A negacid, a kivonulds, a teljes el- vagy kisajatitas helyett
inkabb a kortars kapitalizmus altal hajtott ciklikus urbanizaciés folyamat kreativ romboldsanak
kovetkezményeit hasznélja fel és kisérli meg a bomléas termékeit a tdrsadalom szaméra
eldnyOsen Ujrahasznositani. A tervezést megalapozé torténeti attekintés jol mutatja, hogy az
arutermeld tarsadalom altal létrehozott kereskedelmi épiilettipusok hogyan kannibalizaljak
(hogy a Nancy Fraser nyoméan most egyébként is divatos metaforat hasznaljam) egyre gyorsulo
emésztési ciklusokban sajat tipoldgiai elddeiket. Példaul a Benjamin megorokitette arkadokat
¢s kereskedelmi galériakat az aruhazak, az aruhazakat a plazak, a plazékat pedig egyfeldl a
mindinkdbb a képiikre alakitott, kommercializalt és kiligozott vérosi zondk, masfeldl a
vidamparkok, szallodak illetve egyéb szolgaltatd €s szdrakoztatd elemek beolvasztasaval
mutalodo hiperplazak és végiil - ahogyan azt Réka is kiemeli - a fogyasztas kialakult térbeli
szerkezetét az utobbi idoben hogyan kérddjelezi meg a kereskedelem exponencialisan névekvo
virtualizacidja. Mig a piacok és bazarok a rengeteg valtozat és modosulas ellenére is
évszazadokig tartottdk és tartjak épitészeti konzisztenciajukat, a Budagyongyéhez hasonlo -
nalunk els6 generacios - lizletkozpontok mindossze 30 év alatt avultak el miikodési és miiszaki
értelemben is.

A mestermunka erdssége, hogy erre a rovidnek bizonyult életciklusra, (talan tervezett)
fokozatos selejtez6désre lehetdségként tekint. A kiskereskedelmi tevékenység visszaszoruldsa
nyoman fokozatosan felszabaduld és a mostani mitkodési modellben f6loslegként jelentkezd
terek egy részét kontrollalt kozosségi hasznalatra bocsatja, az atjarohazza alakul6 atrium pedig
potencialisan fedett koztérré alakulhat. A beavatkozas erdteljes és varosépitészetileg
legsikeriiltebb gesztusa a foldszint arkadositasa és atlos iranyu atjarhatova tétele, ami feloldja
az iizletkdzpont hermetikus zartsagat €s a megkdzelités erdltetett axialitasat. Az atjarhatosag
¢s a korbefutd ives arkadsor végre tobbiranyu, rétegzett és diffuz kapcsolatot teremt a
klausztrofob belvilag és a kornyezo villanegyed utcahdlozata kozott. Fontos szempont, hogy a
nyitds térszervezési mozzanata ¢és ennek homlokzatképzésben megjelend épitészeti
reprezentacidja sikeresen sziinteti meg a plaza szoliter, szuburban jellegét, mérsékeli az épiilet
képének - Rebeka altal is kiemelt - vizualis talterheltségét (reklamok, silany burkolatok,
tikroz6do fliggonyfalak stb.), csokkenti a “dekoralt hangar” dezorientald felszinességét. A
tervben megjelend térbeli és vizudlis porozitds nyitottabb, klasszikusan vérosias, publikus
jelleget ad a most harsany, de elszigetelt épiiletnek. A haz épitészeti atformalasanak
komplementer kulcseleme a fobejarat el6tti szabadtéri parkold megsziintetése €s a ligetesitett
tér létrehozasa, amely tajépitészeti kiképzésével tiikrozi a szivacsossa tett alaprajzi elrendezést.

Az alaprajz lazitasa, a kdzponti atrium bévitése és felszabaditasa nagyvonalubba teszi a teret, a
kozponti 1égtérhez kapcsolodo térzsebekkel Gsszetett és nyitott térszekvenciat alkot, erdsiti a
publikus jelleget. Ebben a nyitott szerkezetben megmarad az iizletkbzpontokra jellemzé
funkcionalis rugalmassadg, az integrativ kozponti légtér koriil konnyen elképzelhetd a
kiilonbozd rendeltetési egységek késobbi vandorlasa, fluktuacidja. A végiil abrazolt hasznalati
diagramot szemlélve, a programban és az épitészeti formalasban is célként hangstlyozott
varoskozponti jelleg és szerep kapcsan ugyanakkor érdemes megfontolni, hogy a gazdag
gasztrondmiai, rekredcios, kulturdlis és kereskedelmi kindlat mellett milyen, a kornyék
lakossagat szolgalo univerzalis kdzszolgaltatasok megjelenése képzelhet6 el a komplexumban
(még akkor is, ha a hagyoményos oktatési és egészségiigyi ellatorendszer tekintetében nyilvan
a varos egyik legjobban ellatott pontjarol besz¢liink). Azt is érdemes tisztazni, hogy a kozosségi
terek tlizemeltetését hogyan képzeljik el, milyen szervezetek és milyen kompetenciaval
gondoskodnak ezekrdl a terekrol, kik és milyen ritmusban programozzak majd az elképzelt



hibrid térstruktira életét. A terv tulajdonképpen visszavezeti a tipologiat annak elfeledett
prototipusahoz, amennyiben a bevasarlokozpontot fedett, koncentralt, egy varosnegyed
kozéletét katalizald alkdzpontként képzeli ujra. Az épitészeti modellt ugyanis eredeti
formajaban a ,,Voros Bécsbol” 1938-ban az Egyesiilt Allamokba emigrald meggy6z6déses
szocialista Victor Gruen épitész dolgozta ki, aki a formatlan €és hangsulytalan, minden
varosiassagot nélkiiloz6 Gj szuburbiak részben koztulajdonti modern agoraiként képzelte el a
kdzpontokat.

Az urbanisztikai analizis kivald és kellden részletes, a diplomamunka keretei kozott hitelesen
megalapozza az épiilet 1€ptékében meghozott tervezési dontéseket. A tervbol viszont éppen a
hipotézis és a térbeli javaslat ereje miatt hidnyolhaté a mélyebb épiiletszerkezeti és miiszaki
kifejtés, a terek materialis mindségének és Okologiai miikddésének, a homlokzatképzés
anyagszeriiségének tovabbi, kiérleltebb részletezése. Tovabb erOstette volna a projekt
meggy0z0 erejét, ha a program néhany kulcselemérdl - mint példaul a lakossagot szolgald
kozosségi nappali, vagy a tolofalas tobbfunkcids tér — részletesebb ¢és atgondoltabb
belsdépitészeti tervek késziilnek.

A latvanytervek érzékletesen €s a kommersz vizualis kliséket elkeriilve mutatjak be az épiilet
elképzelt hétkbznapjainak atmoszférajat. A térhasznalat illusztracidja meggy6z0, bar a varosi
kontextus reprezentaciodja tarsadalmi és épitészeti értelemben is kissé redundans (ennek ellenére
a képek némelyike Oonmagéaban is nagyszerli kompozicid). A modell anyagszerlisége ¢és
mindsége ugyanakkor jelentds mértékben kompenzalja a fenti hidnyossagokat.

Szatmari Réka diplomamunkdja Osszességében figyelemre méltd hozzdjarulas a Budapest
jovojérdl valdo kozos gondolkodashoz. A szellemes témavalasztds és a kovetkezetesen
fenntartott kritikai realista megkdozelités egy olyan épiilettipus Gjraértelmezését tették lehetdve,
amelyre ugyan hatdssal vannak a fentebb emlitett rendszerszintli folyamatok, mégis mas
varosokkal Osszehasonlitva sajatos szerepet tolt be a févaros urbanisztikai struktarajdban. A
bevasarlokdzpontok szigetvilaga nalunk két évtized alatt radikélisan 4tirta nem csak a
terjeszkedd periféria szerkezetét, de a varos belsd teriileteinek hagyomanyos urbanitasat is.
Ennek megfeleléen akarmit is gondoljunk rdéluk, nem csak a varos szerkezetének, de a
tarsadalom varostudatanak — és varoseszményeinek — alakitoiva és meghatarozo részévé valtak,
¢s ez a helyspecifikus, kiemelt szerepiik valdsziniileg ellenallobba teszi dket a hanyatlasukat
0sztonzo tendenciakkal szemben is. Ugyanakkor éppen ez a stabil, rdaddsul hal6zatos pozicio
teheti alkalmassa dket - mint intézményeket és térstruktirakat - az urbanisztikai kisérletezésre.
Réka munkaja ligyesen egy kisméretll, privilegizalt szociokulturalis kdrnyezetben miikodo és
szamos ujgeneracids attrakciot nélkiilozo, lokalis jelentdségli ,,pldzaval” inditja ezt a
kisérletezést, ahol az avulas nyilvanvalosaga hitelesiti az atalakulas sziikségességét. De az itt
felvazolt jovokép valtozatai és az elképzelt hasznalati modellek a megfeleld pillanatban
konnyen tovabbfejleszthetdek és felskalazhatdéak a nagyobb komplexumok atértelmezéséhez,
metamorfozisdhoz is, annak elkeriilése érdekében, hogy az wurbanizicié neoliberalis
korszakéanak ezen kolosszusai hasznavehetetlen romokka valjanak a varosi tajban.

Takdcs Akos



Kérdések:

Az, hogy a Budagyongye Uzletkdzpont a véros egyik privilegizalt, magas tarsadalmi stétuszi
¢€s vasarloerejii részén van, 6n szerint kdnnyitené vagy nehezitené a tervben vazolt atalakulas
megvalositasat?

Hogyan viszonyul az épiilet kollazsszert épitészeti kiképzéséhez? Milyen dilemmara utal ezzel
kapcsolatban a prezentacidoban csak felvillantott a ,,posztmodern kérdés” felirattal? Az épiilet
jelenlegi tulajdonosai hogyan viszonyulndnak a tervben vazolt viziohoz?



