Osszefoglalo értékelés és ajanlas

A fétérrel mint ,varosi térrel” szembeni elvarasok megjelenitése, tdbbcélu
hasznalhatosaga

Salgétarjannak centruma, kozéppontja a Fétér, melyet 1960-1970-es
években a régi épuletek lebontasa utan, az akkor magara talalé magyar
épitészet legkorszeribb elvei alkalmazasaval épitettek fol. Ez a tér —
kisebb-nagyobb modositasokkal — a mai napig fennmaradt.
Szerkezetileg két részre bonthatd, melyeket az észak-déli iranyu 21.sz.
fékozlekedési ut — Rakoczi ut — valaszt el. A keleti oldali térrészt a
Karancs szallo, a mivel6dési haz, a ,13-as” lakoépulet és a Pécskd
uzlethaz hatarol, dontéen burkolt tér, mely adottsagai folytan tobbceélu
hasznalatra alkalmas. A nyugati oldali térrész hatarol6 épuletei a volt
,centrum”, ma ,Sztar” aruhaz, a posta, a vasuti toltésnek tamaszkodéd
.pavilonsor” foldszintes épulete valamint a volt ,SZMT” székhaz, ma
irodahaz. A tér kbzepén geometrikus zoldfelllet talalhato, ami mellett
parkolo all. Mig a keleti oldal — elvben — gépkocsival nem jarhato, addig
a nyugati oldal forgalma zavarosnak mindsithetd. A gyalogos zénaban
az Uzleteket feltoltd gépkocsik mozognak, az irodahaz elétti bevezetd ut
parkoléva alakult, ahol a gyalogos szik jardakon haladhat, és a parkol6
kdzepén a korabbi fétér kiemelt szobra - ,19-es emlékm{” — all.

A birald bizottsag elvarasa a tervpalyazati kiiras alapjan az volt — melyet
a kiirasban is kozzétett lakossagi vélemények is megerdsitettek — hogy a
Foétér ket oldala funkcionalis és esztétikai szempontbdl egységesen
hasznalhato, élhetd legyen.

A benyujtott palyamivek a kivant célt alapvetéen két jellemzé iranyban
kivantak elérni. A javaslatok kozotti eltéerést dontéen a Rakoczi ut
forgalmanak és vezetésének kezelése jelenti.

Tobb palyazé a Rakoczi utat a Fotér ala sullyeszteni javasolja,
csOkkentett forgalmi savokkal, néhany palyazat ezt tovabbgondolva a
térszin ala parkolokat is tervez. A masik jelentés csoport a Rakoczi utat
tobbnyire burkolat kiemeléssel jelezve atvezeti a Fétéren. A gyalogos
forgalom szintbeli elvalasztasara két palyazat tett javaslatot: egy
palyazat gyalogos aluljarot jeldl, és szintén egy palyazat gyalogos
hidakat tervez az ut keresztezésére. Szinte valamennyi palyazat
korlatozni javasolja a Rakdéczi ut forgalmat, ez a savok csokkentésében
és csak a tomegkozlekedési, valamint a megkulonboztetett jarmivek
athaladasanak megengedésében jelenik meg. Egy palyazo javasolta,
hogy a Rakoczi utnak a Pécskd ut és a ,3753 hrsz.-u” ut kozotti
szakaszarol a gépjarmuaforgalom teljes mértékben ki legyen tiltva.



A Biralo Bizottsag a korlatozasokkal csokkentett, szintbeli atvezetést
tartja olyan megoldasnak, mely az adott korilmények kozott a
legmegfelelébb. llyen javaslatot adott pld. az 5; 6; 12; 13; biralati
sorszamu terv.

Elfogadhatonak itélte azokat a terveket is, amelyek a kétsavosra
szUkitett utpalyat kiemelt szegélyek kozott, aszfaltburkolattal vezeti at.
llyen pld. a 11. biralati sorszamu terv.

Az utsullyesztés — mely a tér szempontjabdl valdban egységesité hatasu
— elleni legfontosabb érvként a hosszu levezet6 szakasz emelhet6 ki,
mely az utat a Fétér két oldalan arokszerlvé teszi, megakadalyozva a
térszovetbe vald bekapcsolasat. A Birald Bizottsag szerint Salgétarjan
varoskozpontjat nemcsak a Fétér, hanem a Rakoczi ut ide vezet6
szakaszai is jelentik, ezért megjelenésuknek nagy jelent6sége van. Az
utak sullyesztésének koltségei mellett az utcat is ,elvesziteni” véli.

A palyazati kiiras szerint Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobranak
megtartasa kotelez6 volt. A Birald Bizottsag kedvez6bbnek itélte azon
terveket, melyek e szobor szamara kiemelt és hangsulyos kornyezetet
biztositottak. llyenek az 5. a 11. és 12. biralati sorszamu tervek.

A keleti térrész multifunkcionalitdsanak biztositasa a kérdéskor
sarkalatos pontja. A Biral6 Bizottsag, bar szakmailag jonak itélt olyan
javaslatokat, melyek a tér tengelyében vizmedencét, vagy allandé
funkcidkat (szinpad) javasoltak , azokat a javaslatokat tartja
elfogadhatonak, melyek id6szakosan valtoztathatok, vagy olyan
szOk6kutakat terveztek, melyek vizgépészeti elemei a térburkolat ala
sullyesztettek.

A nyugati térrészre a palyazok javaslatai igen eltér6ek voltak. Azokat a
terveket a Biralo Bizottsag elfogadhatonak tartja, melyek a parkold
megszuntetésére tettek javaslatot, de a féut médositasaval, vagy a
szatellit tereken uj parkolohelyek kialakitasaval a parkolasi merleg
pozitiv marad.

A Biralo Bizottsag elfogadta azokat a terveket, melyek a vasuti toltésre
tapasztott ,pavilonsor” elbontasat javasoltak (ilyen pld a 9. és 12. biralati
sorszamu palyami), de helyette uj funkcioju épuletre - sullyesztett
parkold az épulet alatt — tettek javaslatot. A meglevé ,,19-es emlékm(” Uj
helyre valo elhelyezésével, vagy a Féterrél torténd elvitelével — melyre
tobb javaslat érkezett — a Biralé Bizottsag egyetért.

Elényben részesilltek azok a tervek, amelyek a Fétér teljes feliletén
azonos formavilagu és anyagu burkolati megoldast javasoltak.



Kulon6sen méltanyolta azon palyazok javaslatat, akik a varoskozpont
egész teruletére azonos anyagu és rendszeri burkolatot javasoltak. llyen
az 5., 6, és a 11. biralati sorszamu palyamd. Kulonb6zé szinvonalu
javaslatok szulettek a viz latvanyanak és jatékainak megjelenitésére. A
kérdés megitéléséhez tudni kell, hogy Salgotarjant klimaja az orszag
egyik leghidegebb pontjava teszi, igy a vizmedencék, csobogok
mikodtetése rovidebb ideig tarthat, mint az orszag mas teruletein. A
fétéren korabban telepitett Gveg-csobogd mikddeése is hosszabb id6 6ta
szunetel. Nyilvanvald, hogy az esztétikai megfontolasok mellett komoly
gazdasagi érvek is a vizfelllet csokkentése mellett szolnak. Mindezeket
figyelembe véve a Biralo Bizottsag azon terveket részesitette elényben,
ahol a viz kismértékben, de hangsulyosan, és féleg mozgo6 formaban
jelenik meg. A vizmedenceszerl megoldast, kifejezetten nagy fellleti
alkalmazasat kedvezdtlennek itéli.

A fétér megvilagitasa — bar mellékesnek tlinik — rendkivil fontos. Ennek
korszer(i megoldasa egyuttesen funkcionalis, esztétikai és gazdasagi
feladat. A Biral6 Bizottsag elényosnek itélte azon megoldasokat,
amelyek a térben elosztva a terulet funkcidjahoz illesztett fényerot
alkalmazva, a tér épitészeti koncepcidjat nem zavarva, egy részét
azonban jol megvilagitva adtak javaslatot ( pld. a 11. biralati sorszamu
palyami). A kérdéssel kiemelten foglalkozott a 13. biralati sorszamu
palyamd, mely vilagitasi koncepcio tervet is mellékelt, sajnalatos, hogy a
terv egyéb vonatkozasaival nem tudtunk egyetérteni.

A térszovet és a fétér funkcionalis viszonya kapcsolati rendszere

A kapcsolati rendszereket a varoskdzpontban valé mozgas
szempontjabol, gépjarmil és gyalogos forgalom egyuttes elemzésével
végeztuk. A palyazati kiirasban a biral6 bizottsag utalt arra, hogy
korabban a 21. sz. féut atkelési szakasza — mely a f6téren halad
keresztul — az egyetlen kapcsolat volt a varos északi és déli részei
kozott. IdOkozben elkészult a 21. sz. ut varoskozpontot tehermentesitd
szakasza, a vasut nyugati oldalan, a Kossuth utig.

A Biral6 Bizottsag rendkivil fontosnak tartja a varos és a varoskozpont
kozlekedeési szempontjabdl egyarant, hogy a tehermentesitd ut
tovabbépitése minimalisan a Salgo utig elkészuljon, ami altal a
varoskozpont a nehéz jarmivektol mentesithetd. A 21. sz. ut Rakdczi uti
szakaszara a palyazatok tobbsége a mai idészakra vonatkozdan is olyan
forgalomcsillapitast javasol, melyben a varoskozpont tertletére csak a
célforgalom, illetve atmend forgalomként a tdmegkdzlekedés mehet be.
A forgalmi korlatozas utan a Rakoczi ut szélessegét két savosra



csOkkentették. A palyazatban a Rakoczi ut megoldasara hasznos és
ertékelhet6 javaslatokat tettek, és mivel mar értékeltuk azt, hogy a fétér
ala bujtatott javaslatot az ut szempontjabdl kedvezétlennek tartjuk, a
tovabbiakban a felszinen vezetett megoldasokkal foglalkozunk.

Voltak palyazatok, amelyek a Pécské utca és a Bem ut kozotti
szakaszon megtartottak a négy savot, és csak a Pécské utca, Kossuth ut
kozott szlkitették le. A palyazatok tobbsége a szilkitést a Bem ut,
Kossuth ut kozott javasolja. Voltak megoldasok, amelyek a
leggazdasagosabbnak tliné javaslattal a meglévo savokat megoérizték, és
a széls6 savokat parkolasi célokra hasznaltak fol ( pld. az 5. biralati
sorszamu palyam).

A forgalom csillapitdsanak jelentés eszkéze a csomdpontokban
alkalmazott megoldasok minésége. Volt palyazat, aki e kérdéssel nem
foglalkozott, volt terv, mely a Rakoczi ut és a keresztezd féutak
csomopontjat kdrforgalommal képzelte el, volt javaslat, mely a Rakoczi
ut — Bem ut csatlakozast szilkitette, és a féutat a Rakdczi ut — Bem ut
kapcsolatban oldotta meg. (pld. az 5. biralati sorszamu palyam).

A Pécské utcai csatlakozast tobben korforgalmi megoldassal javasoltak.
E megoldasok kétsegkivul a forgalom lassitasat és csokkentését
szolgaljak. A Biral6 Bizottsag egyetért a forgalomkorlatozas és
csOkkentés javaslataival, e vonatkozasban tovabbi vizsgalatokat tart
célszerlnek.

Voltak széls6ségesnek tarthaté megoldasok az észak-dél iranyu
utvezetésre, melyek nemcsak a Marcius 15. ut kétiranyu forgalmat vették
figyelembe, hanem egy vasut melletti ,egérut” megépitését is javasoltak.
Ez utdébbi megoldas nemcsak helyigénye miatt, hanem koltségvonzata
miatt sem fogadhato el. A Rakdczi utra csatlakozé keresztutcak
vonatkozasaban tobben javasoltak a ,3753 hrsz.” ut lezarasat a féutrol. A
Biralo Bizottsag ezzel a megoldassal sem ért egyet.

A tervek dontd tobbségben javasoltak a volt irodahaz elétti ut és a
nyomda udvari ut megszuntetését. A Biralo Bizottsag azokkal a
megoldasokkal ért egyet, amelyek ez utakat megszuntették ugyan, de a
megerdésitett burkolaton a kiszolgalé gépjarmi forgalmat lehetéveé tették.

Az utak egyre fontosabb tartozéka a kerékparut, mely két palyazé
javaslataban is megjelent. Salgoétarjan domborzati viszonyai miatt nem
kifejezetten kerékparos forgalomra alkalmas, ezért a kerékpar ut nem
volt kiemelt biralati szempont.



Mivel Salgétarjan varoskozpontja egyértelmien igazgatasi, kereskedelmi
és kulturalis kdzpont, tovabba nagyszamu lakas talalhaté e teruleten, a
gyalogos forgalom a nap minden szakaban intenziv. A Biralé Bizottsag
elényben részesitette azokat a terveket, amelyek a gyalogos forgalom
szamara olyan korulményeket biztositottak, amelyekben a gépjarmu
forgalommal nem, vagy csak kis feluleten talalkoztak, nyugodt, varosias
gyalogos teruletek jonnek Iétre. Az észak-déli fétengelyek, vasut és a
Rakdéczi ut kozott azonban egy tovabbi dsszefiggé gyalogos ut
kiépitésének lehetosége rejlik, amelyet az irodahaz megnyitasaval lehet
létrehozni. E gondolatot az 5. és 12. biralati sorszamu palyazatok
vetették fol.

A Biral6 Bizottsag nem tartotta érdemlegesnek azon javaslatokat,
amelyek a meglévd gyalogos terek lefedését javasoljak.

A fétér és a szatellit terek kapcsolati viszonyat vizsgalva a Biralo
Bizottsag célszerlinek tartja azokat a megoldasokat, amelyek a nem
teljesen homogén épitészeti kornyezet egyseges rendszerbe flizésére
iranyultak.

Ennek eszkozei az azonos térburkolati anyagok, ezek formai az
utcabutorok és az azonos elv szerint telepitett — alakitott novényzet.
Tobb palyazoé dicséretes modon a teljes térrendszeren belul azonos
burkolati anyagok hasznalatat javasolta (pld. az 5., 6., és 11. biralati
sorszamu palyamd).

Kalon kell szolni az utak egységesitésének legésibb mddjardl, az utat
kisér6 novényzet, fak szerepérdl. Salgotarjan kdzpontja jelenlegi
kiépitésében nélkulozi az utak melletti fakat. A kedvezdéen megitélt
tervek kivetel nélkul tartalmazzak az ut menti fasitasra vonatkozoé
javaslatokat.

A térszovet differencialt hasznalata

Az el6zbekben utaltunk arra, hogy a varoskozpont épuletei négy
nagyobb funkcionalis igényt elégitenek ki. Meg kell emliteni, hogy e
funkcidk mellett két Uj szempont elemzésére célszerl kitérni. Az elsé a
forgalom, melyet mar elemeztunk. A helyi és atmend forgalom o6nall6
funkcioként is folfoghato.

A térszovet eddig kulon nem emlitett hasznalati jellege a reprezentacio.
Salgotarjan varos kozpontja, mint mindenutt a vilagon, az adott varost



megjelenitd és bemutato tertlet, amelynek minéségi szinvonala
kulonosen egy olyan varos esetében, amely értékeinek felbecsulése
utan ndvelni kivanja idegenforgalmi latogatottsagat, kiemelt szempont.

A varoskozpont min6sége azonban a turizmus szempontjain tulmutatva
a varos, a megye, kiterjesztve az orszag lakossaga szamara értékei
felmutatasaval az onbecsulés és az bnazonossag megnyilatkozasanak
fontos eszkoze. Salgotarjan polgarai szamara a 60-as években
vilagszinvonaluan épitett varoskozpontjanak rehabilitacidja és
kiegészitése olyan program, melyet a varos minden lakosa a magaénak
vallhat.

A dijazott palyazatokban megjelen6 funkcionalis javaslatok a F&tér
hasznalatat a mindennapi forgalom mellett, a reprezentaciora is
alkalmassa teszik. A Fétérrél induld passzazsok illetve a szatellit terek
funkcidinak a palyazék szerint az Uzletek gyalogos megkozelitését
illetve a pihenést kell szolgalniuk. Az 5. és 12. biralati sorszamu
palyamid javaslata kilonosen értékes, hiszen egy Uj passzazs
megnyitasat javasolja, mellyel a térszovet Uj teresedéssel és ezzel yj
funkciéo megjelenésével gazdagodhat.

ZoldfelUletek kialakitasa, fejlesztési javaslata

A biralo bizottsag elényben részesitette azokat a terveket, melyek a
Fotér keleti oldalan a mar kialakult zoldtertleteket — de féleg azok
értékes novényeit — megtartottak, tovabbfejlesztették figyelembe véve a
téren atvezet6 és ide érkez6 gyalogos kozlekedés iranyait, és a tér
unnepi és kulturalis rendezvényeinek helyigényét (pld. az 5. és 12.
biralati szamu palyama).

A tér nyugati — allomas el6tti — oldalan is elvaras volt a meglévé fak
lehetbseég szerinti megtartasa, de az ott Iévd novényzet vegyes
fajtadsszetétele, biologiai allapota és habitusbeli kilonbségei miatt
elfogadta a Biral6 Bizottsag azokat a javaslatokat, melyek egy
iranymutatd koncepcio érdekében ezeket részben, vagy teljesen
felaldozta, esetleg fokozatos cseréjuket javasolta (pld. a 6. 11. 12. és
10. biralati szamu palyam).

A palyamivek biralata soran a Biralé Bizottsag megkulonbdztetetten
ertékelte a Rakoczi ut és a becsatlakozé belvarosi uthaldzat fasitasara
tett javaslatokat ( pld. a 10. és 12. biralati szamu palyama). Ezzel
dsszefliggésben a Fétérrdl induld passzazsok és tavolabbi szatellit terek



zoldteruleteinek atépitési elképzeléseit is értékelte a zs(ri (pld. a 6. 11.
12. biralati szamu palyam).

Fontos kovetelmény volt, hogy a tervjavaslat a meglévd novényzet
vizsgalatara épuljon, és a novénytelepitési terv ennek, és a helyi
klimatikus viszonyoknak megfeleljen (pld. a 6 €s 11 biralati sorszamu
palyam).

A Biralo Bizottsag negativan értékelte azokat a palyazatokat, melyek a
fentieket figyelmen kivul hagyva ,katalogusszer(” novényjegyzéket
csatoltak. Ugyanigy hibasnak itélte, ha a megadott faj és fajta mérete,
koronaformaja, varosbeli alkalmazasi feltétele nem felelt meg a
helyszinrajzon és a latvanyképen abrazolt téralakitasi szandéknak (pld. 1
és 14. biralati sorszamu palyama).

A biralat soran azok a fejlesztési javaslatok minésultek eléremutatonak,
melyek nagyobb 0sszefiiggd zoldteruletek és azt kiegészité facsoportok
kialakitasara torekedtek, alaprajzi és térbeli elvalasztasat biztositva a

Foétér kulonbozo funkcidinak (pld. 6. 11. 10. biralati sorszamu palyam).

Fontos biralati szempont volt, hogy a fak, facsoportok elhelyezésénél a
tervezd figyelembe vette-e az épitészeti hattér, a térhasznalat, valamint
a ket , térfél” 6sszekapcsolasanak igényeit (pld. 6,11,12 biralati
sorszamu palyamivek).

A tervezett zoldfelluletek megitélése szempontjabdl fontos kovetelmény
volt, a megmaradd novényallomany megkulonboztetett abrazolasa (pld.
5. és 6. biralati sorszamu palyamda).

A teruleti mutatok szamszer( csatolasatol eltekintettunk, ha a tervek
grafikaja egyértelmien mutatta a zoldfeluletek és térburkolatok aranyat.

Az utcabutorozasi javaslatok kozul azok megitélése volt pozitiv, melyek
formai kialakitasa, anyaghasznalata 6sszhangban volt a tervezett tér
kialakitasaval és illett a varos 6sszképébe.

A tovabbtervezés szempontjabdl azokat az eléremutatd
kornyezetrendezési javaslatokat értékelték, melyek a térkapcsolat
kialakitasanal a hosszu tavu megvalositas lehetéségét magaba foglaléan
adtak javaslatot a kertépitészeti elemek és a tér burkolatanak
(ornamentikajanak) kialakitasara (pld. 6, 11, és 12. biralati sorszamu
palyam).



A megvaldsitas utemezése

A Biralo Bizottsag véleménye szerint a tervezés jelenlegi fazisaban csak
nagyvonalakban lehet ramutatni arra, hogy egy él6, mikodd és
igénybevett varosrész atépitése igen bonyolult, hosszadalmas, a
hasznalok szempontjabdl kényelmetlen, a finanszirozas szempontjabdl
koltséges feladat.

A palyazok javaslata els6sorban a Rakoczi ut forgalmanak modositasara
iranyul, ami elérevetiti azt, hogy a Fétér barmilyen nagyléptéki felujitasa,
atalakitasa el6tt a féuton szukséges munkakat kell elvégezni. A Fétér
burkolatanak illetve a nyertes palyamivekben javasolt megoldasok
megvalodsitasa el6tt tehat kozmi,- és kozlekedés épitési munkakat kell
elvégezni.

A megvaldsitasi munkak dtemezésénél kiemelkedd fontossagot
tulajdonitunk a 21-es szamu fékozlekedési ut varoskdzponton atvezetd
tehermentesitd szakasza tovabbépitésének. Amig az uj ut nem képes
atvenni a Rakoczi ut szerepét, addig a varoskozponton és a Fétéren
athalado forgalom gyakorlatilag nem csillapithaté.

Osszegezve

A Biral6 Bizottsag megallapitja, hogy a palyazat eredmeényes volt. A
Kiirok elvarasa, javaslatok beszerzése a Fotér egységessé tételére, a
varoskozponti térszovet funkcionalis gazdagitasara a benyujtott
palyamdvek altal teljesult. A dijazott és megvételben részesitett
palyamunkakban megjelend javaslatok akar kdzvetlendl, de
tovabbfejlesztve, komplexen atgondolva kivaléan felhasznalhatok a
tovabbi programok és tervek készitéséhez.

Ajanlasok

A Biralé Bizottsag, a kiiro Salgotarjan Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak javasolja, hogy:

- a dijazott és megvételben részesitett palyamunkakat kiallitas keretében
mutassa be a varos lakoinak.

az eredményes palyazat dijazott palyamdveinek felhasznalasaval
készittessen programot, illetve tervjavaslatot a Fotér illetve a



varoskozpont felujitasanak, rehabilitaciojanak megvaldsitasa
érdekében.

kiemelten kezelje a program és a terv a 13-as lakdépulet elbtti passzazs
atalakitasat, kulonds tekintettel annak zoldteruleti fejlesztése
tekintetében.

a palyazatban megfogalmazott, templom elétti tamfal novényzettel valo
takarasanak lehet6ségét biztositd javaslatot kezelje kiemelten.

a program, illetve tervjavaslat széles korben egyeztetett, és véglegesitett
valtozata alapjan a varoskozpont teruletére készittessen szabalyozasi
tervet, mely a kovetkez6kben itt torténd barmilyen épitési tevékenység
tervezett iranyu szabalyozasara alkalmas.

a varos egész terlletére késziljon atfogé névénykataszter, mely alapjan
meghatarozhatd azon novényfajtak és fajok kore, melyek klimatikus és
varostirési szempontbdl a hosszutavu fejlesztési tervekbe beépitheték.

A Biralo Bizottsag ajanlja a kiir6 Salgétarjan Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak, hogy a 2001. évi Savaria Urbanisztikai Nyari
Egyetem témajaul valasztott ,a Féutca — a megujulas esélyei és
problémai a vidéki telepulések kdzpontjaban ,, - cim( konferencia
ajanlasait a Foétér és a varoskozpont tovabbtervezésénél vegye
figyelembe.

PALYAMUVEK RESZLETES BIRALATA

1. Biralati sorszamu palyamd Ragszam: BE 20722607 OHU

A palyaz6 magasra allitotta a sajat mércéjét. A mileirasban és a
tervlapok szélén bemutatott lirai képek és szovegek, a palyazo
Salgotarjan iranti szeretetérdl tanuskodnak, a benyujtott tervek viszont a
tervezeési terulet egészére kiterjedéen korrekt miszaki tartalommal ezt
nem tamasztottak ala.

A tervi megoldasok elnagyoltak, vazlatosak, példaul: a parkolasi
gondokat a Fétér alatti parkolé garazzsal kivanja megoldani, lehajtéjat a
Klapka utcai parkolok helyére tervezi, viszont, hogy a lehajto altal érintett
uzlethaznak milyen sorsot szan a tovabbiakban az nem derul ki. Nem
derul ki a tervbdl, hogy hany darab gépkocsi elhelyezését tudja —
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javasolja — a parkoldban biztositani, és a mlszaki paraméterei is
ismeretlenek maradnak.

A tervezési terulet utrendszerének valtoztatasara nem tesz javaslatot.
A tér derékszdgl koordinatarendszerébdl kiforditott, kollazsszerlien
kialakitott burkolatok —,nyilt, burkolt tér” — kapcsolata a kornyezd
épuletekkel nem megoldott. Somogyi Jozsef ,Felszabadulas”
szobranak megtartasarol nem gondoskodik.

A zoldfellletek kidolgozatlanok, a meglévé és a tervezett fakat és egyéb
novényfellleteket értelmezhetd moédon nem jeldli.

A mileirashoz csatolt novényjegyzeke kataldgus jellegli, a ndvények a
helyszinrajzban nem beazonosithatok.

A burkolatok anyagara, a terek butorozasara és vilagitasara altalanos
jellegl javaslatot ad, abrazolasuk a helyszinrajzon esetleges.

A fenti hianyossagok miatt a tervezett terek funkcioja, a burkolat és
zoldfelUletek aranya, valamint az épitett kornyezetbe valé illeszkedésuk
nem érzekelhetd.

A terv befejezetlen maradt, igy a szoveges munkarészbe 6 célként
megjelolt ,illeszkedési pontok”, ,hangsulyok” és az ,épitészeti min6ség”
megvaltoztatasanak lehetséges maodjaira a palyazat nem adott
megoldast.

biralati sorszamu palyamd Ragszam: BE 20722608 3HU

A Fétér egységesitésere vonatkozo alapgondolatat elsésorban
forgalomszervezéssel, a Rakoczi ut Foteér alatti atvezetésével javasolja
megoldani. A lesullyesztett ut szolgal a tér ala javasolt parkolohelyek
megkozelitéseére is. A lesullyesztett ut mellé — térszin ala — helyezi el a
buszmegallokat .

A Pécskd ut és a Fotér kozotti szakaszon a Rakdczi ut szélességeét
lecsokkenti. A Kossuth ut és a Fétér kozotti szakaszon a féut négy
savjat megtartja és ezekbdl egy-egy savot kanyarodo és parkoléosavnak
javasol hasznalni. E megoldassal a Féteret a Karancs szall6 északi
oldalatol a Pécskd Aruhaz témbje északi homlokzataig terjeszti ki.

A ,pavilonsor” el6tti parkol6t lecsokkenti és a ,19-es emlékmvet” kissé
keleti iranyban elmozditva kozéppontba allitja.

A Fétérre javasolt burkolati rendszer ivelése indokolatlan, és ezt egyéb
formai elemekkel sem tamasztja ala. A valasztott burkolati rendszer és a
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tér architekturaja nem rokonithato, ellentmondani latszik egymasnak. A
burkolat anyagat, tipusat, szinét meghatarozza, a piros térk6bdl
kialakitott rasztersavok idegenek a tér szinvilagaban. Somogyi Jozsef
,Felszabadulas” szobra megmarad a helyén, azonban a koérnyezete
hatranyosan valtozik.

A F&tér keleti oldalanak novényzetét az ives padokkal megtartja, mig a
nyugati oldalon a teret teljesen atépiti, a mar ,vagasérett” zold juharok
eltavolitasaval. Az itt Iév6 vizmedencét elbontja, helyette a tér hosszanti
tengelyében feszitett viztikr(i, szokdkuttal kiegészitett vizmedencét
javasol. A vizmedence mérete, kialakitasa jo, de tulzott hangsulyt ad a
,19-es emlékminek”. A teret karakteres kettGs fasorral zarja, a pihenék
elhelyezése |0, de téves gondolat a diszmedence vizes jatszohelykenti
hasznalata. A Nyugati varosrészbe vezet6 gyalogos tér és annak fasor
kialakitasa bizonytalan, a posta el6terét a pavilonok tovabb szikitik. A
Rakdczi utat szakaszosan fasorral szegélyezi. A passzazsok és szatellit
terek feltjitasaval, tartalmi bévitésével foglalkozik. A Pécské Aruhaz és a
,13-as épulet” kozé elképzelt ,Hires emberek utcaja” gondolat
onmagaban j6, de ennek megvaldsitasa a Muzeum téren mar
megkezd&dott. Az utcabutorok és a térvilagitdé lampaoszlopok
elhelyezése koveti a térburkolat ivét, de még igy is bizonytalan a padok
térbeni helye. A palyazat értékes javaslata: a varos
novénykataszterének elkészitése, hogy hosszu tavon a zoldfellletek
fejlesztése a helyi adottsagok ,tlrése” alapjan keruljon meghatarozasra.
A biralé bizottsag a sullyesztett buszmegallékkal nem ért egyet, a folé
javasolt satorlefedés ujabb idegen formai elemként jelenik meg.

A terven abrazolt mélygarazs kicsi a mileirasban jelzett 300 autd
elhelyezésére.

A terv azt bizonyitja a zslri szamara, hogy a Rakoczi ut lesullyesztése
kevés értékelhet6 eredményt ad, a Rakoczi ut mindkét aga arokba
kényszerul, mely rendkivul kellemetlen hatast okoz, ugyanakkor
megepitése magas koltséget jelent.

biralati sorszamu palyamd Ragszam: CO 0000 9530052853 0000

A palyam abba a tervcsoportba tartozik, amely a Rakoczi utat a
meglevé nyomvonalan, szintben atvezeti a Fétéren. A Fétér
egységesitését azonos burkolati elemekkel és azonosan tervezett
novényzettel oldja meg.
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A Rakoczi ut Fétéren atvezetd szakaszan is a térrészeken alkalmazott
burkolati elemeket hasznalja, és az atmend forgalmat is burkolati
elemekkel csokkenti.

A Rakoczi ut 2x2 savjat megtartja, és a széls6 savok mellett kétoldalt
fasort javasol. A Fétéri szakaszon az ut kozépvonalaban is zoldsavot és
fasort javasol, mely vizualis kaput képez a tér felé, ezzel is segitve a
forgalom csillapitasat.

A ,pavilonsor” elétti parkolohelyeket megszunteti, ezzel tovabb rontja a
parkolasi mérleget. A nyugati oldali irodahaz melletti utat is megszunteti,
igy az Uzletek feltoltése csak a tér burkolatan keresztul torténhet.

A fotéri két vizmedence-szokdkut figyelemremélto javaslat, melyek a
maguk helyén megfeleld funkcionalis szerepet tdltenek be, amellett,
hogy esztétikailag is kedvez6 hatasuak, A mivel6dési haz eldtti
szOkdkut medence-szerl kialakitasa és ennek id6szakos letakarasa,
valamint szinpadként valé hasznalata er6sen vitathato.

A kelet-nyugati tengelyre felfzo6tt vizmedencék, melyek a tengelyt
hangsulyozzak, a tér masik szobraval nincsenek azonos tengelyen, ezért
felvetheté lett volna a "19-es emlékm(” athelyezésének gondolata. Kar,
hogy burkolati és kertészeti elemekkel operal, funkcionalis javaslatai
nem életszerliek és erdsen vitathatok.

Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobra koré-mogé telepitett jatszétér
profan gondolatnak tlnik.

A Pécskd Aruhaz toémbje északi oldalara javasolt étkezéterasz
elhelyezése bizonytalan és hibas, mert kozel esik a kozlekedési uthoz,
és a szukseéges kiszolgalo épulet is hianyzik.

A szatellit tereket a F6térrel azonos szinvonalon, hasonlé elemekkel
oldja meg. A Mérleg uti passzazs lefedése tovabbi vizsgalatot igényel, a
Varoshaza és a Muzeum kozotti tér rész lefedéseére tett javaslata hibas.
A zoldfelUletek kialakitasara az egész tervezeési terlleten végigvonuld
elemzést ad, de annak eredményeként adott javaslatai nem mindig
ertékelhetbek pozitivan ( Pl. télikert a Varoshaza el6tti téren). Fejlesztési
javaslatai elaprozottak, igy a sakktablaszerlen kialakitott zoldfellletek
nem tudnak a varoson athuzodoé szovetté valni.

A telepitésre javasolt ndvényfajtakat részletesen meghatarozta,
altalaban a fajtavalasztas j0, de pl. a Rakoczi ut fasitasara javasolt
nagyon karcsu oszlopformat nevelé Acer platanoides 'Olmsted’
alkalmatlan, ugyanigy a F6 térre javasolt novények habitusa,
koronaformaja nem alkalmas az itt megkivant nagyléptékl téralakitasra.
Pozitivan értékelend6 az extenziv zOldteték kialakitasara tett javaslata
(Pécské Aruhaz, Garzonhaz lepényépiilet).

A gyalogos térburkolatok anyaghasznalata jo, tobbféle szinarnyalatu -
Semmelrock tipusu - térkébél kialakitva. A F6 tér burkolatornamentikaja
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elaprozott, és igy nem hangsulyozza, a tér iranyulasait, vagy annak
funkciévaltasait.

Utcabutorok elhelyezését és a javasolt térvilagitast a miszaki leirasban
részletesen taglalja.

biralati sorszamu palyamd Ragszam: CO 0000 9528887472
0000

A terv abrazolasmadja jelzésszeri, ezért pontos miszaki
meghatarozasok és értelmezések nehezen tehetdk.

A tervezs a Fétéren szintben atmend Rakoczi utat kétsavosra csokkenti,
€s a savok kozott zoldfeluletet tervez. Ennek mérete jelentés ndvényzet
telepitésére nem nyujt lehetéséget, és a gyalogosok biztonsagat sem
szolgalja ,elfogyd” jellege miatt.

A Fétér két része kozotti aluljard koltséges, ugyanakkor valdszinUsithet6,
hogy a hasznaldk korében sem valtana ki egyértelm( szimpatiat.
Vitathat6 a vasut melletti ,pavilonsorra” javasolt emeletraépités, ami a
nyugati varosrésszel valo vizualis kapcsolatot csokkenti. Ez el6tt a
.pavilonsor” el6tt megszuntetett parkol6 a foldszinti Uzletek feltoltését,
kiszolgalasat problémassa teszi.

A Fétéren a Pécské Aruhaz és a Karancs Szallé kézé befesziild
fasorokkal — ellentétesen a térrendezési szandékkal — szétvalasztja a tér
keleti és nyugati oldalat. A F6tér burkolat kialakitasat — linearis kelet-
nyugati iranyu, - az épitészeti térfalakhoz alkalmazkodo rendszer
jellemzi. A természetes anyagok (granit, k8, fa) hasznalata értékes
gondolat, kulondsen a pihendtereken. A tér kdzponti részét egységesen
burkolja, de az elaprézott vizfelluletekkel besdriti. A ,vizforrasok” és
,vizmedencék” a tér hasznalhatésagat korlatozzak, flexibilitasat
csOkkentik.

A savokban alkalmazott felileteken a ,domb” jelzések pontosabb tervi
bemutatast igényeltek volna.

Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobrat megtartja — kiiras szerint —
ugyanakkor a kornyezete bizonytalan az aluljaré rampa ravezetésével,
és a mellé allitott padokkal.

A F6térrél induld passzazsok és szatellit terekre tett funkcio szerinti
besorolasa j6, de azok fejlesztésére tervi javaslatot nem tesz. A
térvilagitast és az utcabutorokat a terve abrazolja, ez utdbbiak
helykijelOolése a térbdvuletekben jo6.
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A meglevé parkoldhaz magassagi bovitése elvben elképzelhetd, de
ennek tervi megoldasa a megadottnal bévebben szikséges. A
parkoléhelyek szamanak e térségben valoé ndvelésének ellentmond a
3753 hrsz-u ut Rakdczi utra vald kikotésének megszuntetése, ami a
belsd utak terhelésének novekedését jelenti.

A terv nem tudta egyseéges fétérré szervezni a két térfelet. Nagyvonalu
gondolatot tikroz6 savos burkolatrendszer a sokféle kéhasznalattal és a
fellletek dombszerli megemelésével elaprozotta valt, és esetenként
akadalyozoja a mlvel6dési haz elbtti nagy rendezvényeknek.

Biralati sorszamu palyam Ragszam: CO 0000 9527907971
0000

A terv a valasztott rendszerével a leggazdasagosabb megoldasok k6zé
tartozik. A Rakdéczi utnak a Kossuth ut — Bem ut kozotti szakaszat
négysavoskent meghagyja, a Foteret egységesen — annak keleti és
nyugati részét — azonos burkolati rendszerrel oldja meg, azonban
javaslata tul monoton, hangsuly nélkdli, vilagos szin( 50x50 cm-es
betonlapokbdl kialakitva. Kivételt a F6 tér centrumaban pontszerien
megjelend granit burkolat képez.

A F6 téren szintben keresztulvezetett forgalmat korlatozza, kiemelt
burkolattal és burkolati jelekkel csillapitja.

Az ut atvezetésére javasolt burkolati megoldasra a terv nem ad
anyagmindséget, igy nem tudjuk, figyelembe vette-e a jarmiforgalom
koptato és szennyezd hatasait. A tér nyugati oldalan mikodé parkolot
megszunteti, de parkolasi mérlege pozitiv marad, mivel tobblet
parkoldhelyet a tervezési terulet mas részein alakit ki.

A Bem ut — Rakoczi ut csatlakozasanal egyertelml helyzetet teremt a
féutnak a Bem utra torténd ravezetésével. A csomoépont kialakitasaval a
templom el6tti tamfal novényzettel valo takarasanak lehetéségét teremti
meg. A Rakdczi ut két szélsd savjaban parkoldhelyeket és
buszmegalldkat alakit ki. A parkolok vonalaban fasort tervez, amely mind
esztétikai mind okologiai szempontbdl kedvez6.

A terv funkcionalis javaslatai tovabbi pozitivumot tartalmaznak a
tervezési terulet észak — déli iranyu, uj gyalogos tengelyének
feltarasaval, amelynek kétségkivul sarkalatos pontja az irodahaz
attorése, és belsd udvaranak bekapcsolasa a gyalogos forgalmi
rendszerbe.

A F6 tér keleti oldalanak mai rendjét meghagyja, azokat két uj elemmel
bdviti. Az egyik a tér tengelyében elhelyezett, a burkolat sikjabdl inditott
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szOkdkut-hald, a masik egy négyzethaldban kiosztott fasitasu sorkert,
amelynek kioszkjat a Pécské Aruhaz északi homlokzata elétt helyezi el.
Barmilyen éplulet ide valb elhelyezése a tér épitészeti kompozicids
egységet megbontja, ezért a bizottsag ezzel a javaslattal nem ért egyet.
A helyén maradé Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobra e fasitott
négyzet telepitésével sajatos, intim hangulatu térrészt kap.

A zoldfeluletek kialakitasa szerves részét képezi a tér egészére adott
fejlesztési javaslatnak. A két térrész zoldfellleteit a funkcioknak
megfeleléen ellentétesnek alakitotta. A nyugati oldalt feszes rendszerbe
telepitett novényzet dominanciaja, a keletit pedig a nagykiterjedési
burkolatok jellemzik. Ennek feszességét feloldja a jelenlegi kertépitészeti
kialakitas formavilaganak tovabb vezetése. A sorkert ,védelmét” szolgalo
dombok léptéke aranytalanul kicsi a tér Iéptékéhez viszonyitva. Ertékes
javaslata a tervnek a tér nyugati oldalan az idés fak elénevelt
platanfakkal torténd lecserélése, igy fokozatosan kialakitva a tér
végleges architektonikus rendjét, melyhez kozvetlenul kapcsolodik az
északi és déli iranyban tovabb vezetett, ujonnan kialakitott gyalogos
tengely.

A ,19-es emlékmivet” mas kornyezeti pozicidban valtozatlanul
megtartja.

A Star aruhaz elé tervezett vendéglato teraszt a Biralo Bizottsag
feleslegesnek itéli.

Novénytelepitési javaslata szakszer( faj- és fajtavalasztékot kinal, mind
a diszfak, mind a cserjék vonatkozasaban, figyelembe véve az okoldgiai
viszonyokat és a téraranyokat, pl. Rakoczi ut fasitasara ajanlott
gbmbkoronas koéris (Fraxinus ornus ,Mecsek”).

A tér nyugati oldalan felujitva megtartja a jelenlegi vizmedencét. A F6
térre javasolt szokékut nem bontja meg a jarofelulet egyseégét, mert
gepészeti mdtargyait a térszin ala sullyeszti. Miszaki javaslata
figyelembe veszi a helyi klimatikus viszonyokat. Az utcabutorokat a
terven abrazolja, a F6 téren ul6falakat, a nyugati oldalon mobil padokat
tervez. A javasolt archaizalo stilusu — Schonbrunn és Kandelaber —
tipusu vilagito testek nem illenek a kornyezetbe.

A terv egyik legfontosabb — bar nem legolcsébb - kedvezben értékelt
gondolata a teljes varoskozponti kozleked6 terulet gyalogos forgalmu
térrészeinek azonos anyagu burkolatara tett javaslata.

A palyami rangsorolas nélkul 1.000.000 Ft-os Il. dijban részesult.

Biralati sorszamu palyam Ragszam: CO 0000 9521886182
0000
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A terv a Rakdczi ut szikitését és az atmend forgalom korlatozasat
javasolja. A gépkocsi forgalom a Fé téren at szintben halad. A Fétér
keleti €s nyugati oldalanak egységessegét azonos burkolati anyagokkal,
a mivel6dési haz kiemelt tombjének szélességehez illeszkedd burkolati
rendszerrel hangsulyozza.

A Fo6tér mlvel6dési hazra merélegesen allitott 6 tengelyének nyugati
oldalan egy szoborkompozicioval hangsulyozza a tér karakterét.

A ,pavilonsor” el6tti parkolot megszunteti, a ,19-es emlékmuivet” helyérdl
eltavolitja.

Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobrat helyén hagyja, de kdrnyezetét
az uj térhez alakitja.

A Fétéren elhelyezett 5 pilonba vilagitasi elemeket allit, amely pilonok a
teret elfogadhatatlanul megosztjak, épitészeti aranyait megvaltoztatjak,
és a tér multifunkcionalitasat megszuntetik.

A vasuti aluljarora szervezi a keresztiranyu gyalogos kozlekedé utat —
mely jelenleg is az — és az utra fasorokat tervez. Ez hangsulyozza a
kozlekedési vonalat, de zavarhatja is a forgalmat.

Az Uzletek feltdltése csak a térburkolatrdl torténhet.

A zoldfelllet alaprajzi és térbeli kialakitasa atgondolt, karakteresen
tagolva vagy 6sszekapcsolva a kilonbozé funkcioju tereket. A meglévd
novenyzetrdl részletes felméreést és értékelést készitett. A vizsgalat
eredményét figyelembe vette a telepitendd ndvényfajok kivalasztasanal.
A két forgalmi savra szikitett Rakoczi utat valtakozva fasorral
szegélyezi, és a két hosszanti térbovuletben markans facsoportok
telepitésével a varoskdzponton atvezet6 zold tengellyé fejleszti. A F6
téren a zoldfeluleteket és azokat kiegészitdé pihendhelyeket a tér szélén
helyezi el, ezzel is fokozva a tér kelet-nyugati iranyulasat, és varoskepi
jelent6segét.

Noveénytelepitési javaslata értékes, a helyi Okoldgiai viszonyoknak és a
tervezett téralakitasi szandéknak megfeleld fajokat jelol meg. A
tovabbtervezés szamara jol hasznosithatdé gondolat a tér nyugati oldalan
kialakitott ,harsfaliget” benne pihend és varakozoé helyekkel.

A Rakoczi utat a Pécskd utcatol az Arany Janos utcaig ,sétalo utcakent”
alakitja ki, lenduletes burkolati raszterrel optikailag 6sszekapcsolva az
utca két oldalat. Ugyanezt a ritmust kovetik a kil teraszok és
facsoportok is. A F6 tér és a sétany talalkozasanal jol oldja meg a
burkolat valtast, kiemelt hangsulyt adva a két térfél 6sszekapcsolasanak
és a ,disztéri funkcid” kifejezésének. Ezt erdsiti a teret konturozé széles
burkolati sav, mely kdzvetlen atvezetést ad a nyugati varosrész és a
térrdl nyild passzazsok felé. A térkapcsolatok magassagilag is
atgondoltak, pld. a diszmedence felé Iépcsd szintvaltas, a ,13. sz.
épulethez” hosszan elnyujtott rampa vezet. A térburkolatok rendszere ol
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leolvashatoé a tervrdl, de azok anyagat nem hatarozza meg. A tervezett
vizfelulet mértéktartd, helykivalasztasa mérete és a korulotte kialakitott
pihendtér szépen megoldott. A tér nyugati oldalan a vizmedencét és az
abban Iévé Uveg térplasztikat megtartja, felujitasat javasolja.

A Rakoczi ut forgalmi savjainak kettére csokkentésével a Biralo
Bizottsag egyetért. Az utmenti Uzletek megkozelitésérél és az ehhez
szUkséges gépkocsi forgalom kezelésérél csak az ut egy szakaszan
gondoskodik.

A muzeum és varoshaza kozotti ivelt Iépcsésor megvaltoztatasa
indokolatlan, a remélt eredmény nincs aranyban az eréfeszitéssel.

A garzonhazak el6tti 0blosddés parkolova alakitasa forgalmilag is
kedvezGbtlen és kevésse indokolhato.

E kritika ellenére a biralo bizottsag szimpatikus gondolatnak tartja a F6
ter folytatasat — kiterjesztését” a Rakdczi ut kedvez térélményt ado
fasitott, ligetszerli szakaszainak alakitasara.

A zoldfelUletek kialakitasat, a fasorok szabalyos rendjét, a telepitendd
fak fajtakivalasztasat ugyanaz a nagyvonalu téralakitasi és a hasznalati
funkcidknak alarendelt szandék jellemzi, mint a Féteret és a Rakoczi utat
kisérd sétanyt egyseges egésszé 6tvoz6 burkolat architekturat.

A palyam( rangsorolas nélkal 1.000.000 Ft-os Il. dijban részesuilt.

7. biralati sorszamu palyamu Ragszam: CO 0000 9521886153
0000

A tervezd dicséretre méltoé alapossaggal tanulmanyozta Salgoétarjan
varos multjat és épitésenek torténetét. A mileirasban gazdagon
dokumentalta a régi varostérképeket és a korabeli képeslapokat,
amelyek a régmult hangulatat idézik fel.

Tervében javaslatot tesz a régi Salgétarjan féutcajanak illetve régi
épuletei telekosztasanak felidézésére.

A mai tereken megjelend régi hazak helyén kiskockaké burkolatot, az
utcak helyén nagykockakd burkolatokat ajanl, természetesen csak ott,
ahol ez ma még lehetséges.

A birald bizottsag a palyazé mileirasaban tett szamos épit6 jelleg
birald6 megjegyzésevel egyetért, ugyanakkor a valdédi mai utcak és terek,
a meglevd, 1960. és 1980. kozott épult épuletek és kornyezetuk
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kapcsolatara vart e palyazat keretei kozott javaslatokat, erthetetlen, hogy
miért pont a |l. vildghaboru utani idészak allapotat rogziti.

A terv javaslatot nem, vagy csak igen szerényen tesz. llyen a Rakdéczi ut
forgalmi savjainak csokkentése és a forgalom korlatozasa. A Fétér
nyugati oldalanak teljes egészében parkolova tétele, az értékes idos
faallomany megszuntetése aran nem helyeselheté. A terulet értékes
zoldfeluleteit megszinteti, és helyette megvaldsithatatlan ,,gyumaolcsos”
kerteket javasol kialakitani a varoskozpontban és a Rakoczi ut mellett.
A Biralo Bizottsag ugy értékeli, hogy egy nosztalgikus gondolat — igaz
konzekvens — végigvitele nem az a tipusu varos- és kornyezetrendezeési
modszer, amely a mai Salgétarjan problémait képes megoldani.

biralati sorszamu palyamd Ragszam: CO 0000 9528626666
0000

A terv racionalis alapgondolata a meglev6 uthalézat elfogadasa, illetve a
palyazo altal szukségszerlinek itélt atalakitasa révén valésult meg. A
Rakoczi ut forgalmat két savra korlatozza, mig a kulsé savokban
dontéen parkoldhelyeket javasol. A Rakoczi ut keleti oldalan
kerékparutat vezet, melybdl korrekt lekotések indulnak a keresztutcak
felé. A jelent6sebb csomdpontokban korforgalom kialakitasat javasolja.
A terv a palyazat kiirasi alapelvével ellentétben nem oldotta meg a Féter
két oldalanak alaprajzi és térbeli egységesitését. Valtozatlanul
fenntartotta az allomas el6tti tér gépkocsi forgalmat, a Rakdczi ut
atvezetését (forgalom csillapitas vagy burkolat valtas nélkll) és a tér
centrumaban a buszmegallét. A Bem utra torténd buszmegallo
kialakitasaval (athelyezésével) a Biralé Bizottsag nem ért egyet.

A szatellit terek kozlekedési rendszerét is megtartja, azokon csak kisebb
modositasokat javasol.

A parkoléban a ,19-es emlékm(” megtartasat sem a szobor, sem a
parkolé szempontjabdl nem tartjuk kedvez6 dontésnek.

A F&tér nyugati oldalanak kialakult rendszerét megtartja, azokon mas
tekintetben nem valtoztat.
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A Fétér keleti oldalan plusz funkcidkat javasol, ilyen a két
vizmedencének a tér kozepeén valo elhelyezése. Ez a megoldas
vitathato, bar egy szépen megoldott vizfelllet kedvezé latvany, viszont
elhelyezése itt a tér tobbceélu hasznalatat korlatozza.

A ,Forum szinpad” elhelyezése esetleges, egy allando szinpad kiépitése
sem a tér multifunkcionalitasa, sem a szinpad szempontjabdl nem
helyeselhetd, kilondésen nem Somogyi Jozsef ,Felszabadulas’szobra
hatterében.

A Karancs Szall6 étterméhez kapcsolodod kerthelyiség , mely a szallo
tervezdjének eredteti gondolata, megvaldsitasa feltehetdleg hasznos
lenne.

A F6tér burkolatanak formai kialakitasara tett tervi javaslata tulzott
aprolékossagaval a teret lemereviti, a tér nagyvonalu kezelését
vizualisan bizonytalanna teszi.

A térstruktura Iényegében a jelenlegi allapotot konzervalja, mely
akadalyozza a Fétér zoldfellleteinek nagyléptéki tovabbfejlesztését. A
javasolt atépitések csak jobbitdé szandéku formai korrekciok, melyek a
térhasznalat szempontjabdl nem jelentenek minéségi valtozast (pl. az
allomas el6tti szokbkutas tér). A Rakdczi ut fasitasara tett javaslata jo,
de a Fétérre tervezett szoliter fak a tér megosztottsagat fokozzak.

A terek butorozasara és térvilagitasara a terv nem tesz javaslatot.

9. biralati sorszamu palyamu Ragszam: CO 0000 0066509686
0000

A palyazo a tér egységesitéseére a kozlekedés — forgalomszervezés
kisérletei helyett sajatos utat valasztott. Nem torekszik egységes,
térfalak altal hatarolt tér Iétrehozasara, hanem az egyes terek — F6tér és
a szatellit terek — kozOtti vizualis és mindségi kapcsolatot kivanja
hangsulyozni.

Elképzelésének megfelel6en a varoskozpont forgalmi rendszerének, az
utak vezetésének, a forgalomcsillapitasnak a valtoztatasat nem
iranyozza elG.

Egyetlen kozlekedési javaslata a ,pavilonsor” épuletének atépitéseével
egyutt Iétesitendd tobbszintes mélyparkold, melynek létesitése a talaj és
talajviz miatt koltséges megoldas.

A bizottsag az Uzlethaz atalakitas benyuijtott tervi formaja ellen nem
emel kifogast, mivel az épulet paraméterei a mivelbédési hazzal
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rokonithatok. Az épulet ala tervezett parkold j6 gondolat, amely a
késbbbiek soran megfontolast érdemel.

A palyazo programszerien a Rakoczi ut két oldalan kialakult térrészek
egymastol egyértelm differencialasat javasolja. A nyugati oldalon a
meglevd novényzet felhasznalasaval zold ligetet-parkot alakit ki, mig a
keleti oldalon kemény varosias teret javasol, de 0sszességében szerény
a zoldfelUletek alaprajzi és térbeli fejlesztésére tett javaslata. A latvany a
ket térfél kozotti kontraszt — tervezdje szerint — pozitiv feszultséget kelt.
A keleti oldalon valtozatos magassagu 6t fatornyot helyez el, melyek
borovi feny6bdl épulnek. A tornyokban szorakoztatd és vendeéglato
funkcidkat javasol elhelyezni.

A mivel6dési haz el6tti térrészt élénk szinl fagyalld lapokbdl,
képzOmuivészeti minéséggel javasolja burkolni. A burkolaton
négyzethalds rendszerl térvilagitast tervez.

A Biral6 Bizottsag a javasolt megoldassal nem ért egyet.

Az esetlegesen elhelyezett fatornyok és a meglevd, dontéen beton és
mUkd homlokzatu épuletek kulonbozésége nem egymast kiegészit
épitészeti teret, hanem az ideiglenesség €s az improvizacio érzetét
keltik.

A tér egységesitéset tovabb rontja a négyzet alaku szines burkolatu
mez8, amely harsanysagaval a tér formai széthullasat erdsiti. A tér
szélén megtartott Somogyi Jézsef ,Felszabadulas” szobor helye
érdemtelenné és esetlegessé valik.

A nyugati térrész liget kompozicidja — megtartva a faallomany értékes
egyedeit — szinvonalaban megnyugtatobb, értékesebb.

10. biralati sorszamu palyamda Ragszam: Pot-atvételi elismervény

A terv elvi kiindulasa — a palyazati kiirasnak megfelel6en — a kornyez6
épuletek épitészeti hatasanak megébrzése és a kettészakadt tér
egységesitése.

A Biralo Bizottsag egyetért a Foter térbeli kiterjesztésének szandékaval
is, melyre a terv a Rakoczi ut atalakitasaval a Pécské utcatol a Karancs
Szall6 mogotti szervizutig tesz javaslatot.

A R&koczi ut ezen szakaszat tényleges ,sétatérré” szélesiti, ,a faltol-
falig” befeszuld, egy szintre felemelt térburkolattal és a tervezett kett6s
fasorral, lehet6séget adva killd teraszok és pihendhelyek kulturalt
elhelyezésére.

A Réakoczi ut Pécské utca és Bem utca, valamint Karancs Szallé és
Arany Janos utca kozotti szakaszan az utat kétsavosra redukalja nem
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minden kompromisszum nélkul, de a Biralo Bizottsag ezt kedvezd
megoldasnak tekinti.

A Fétér nyugati oldalan a meglévé faallomany felaldozasaval a jelenlegi
teret teljesen atalakitja. Az uj tér a kelet-nyugati hossztengelyre allitva
félkorives zarassal a Foétér felé fordul, markans novényi hattérrel a
pavilonsortdl elvalasztva, ugyanakkor a két térfél 6sszekapcsolasat
fokozza.

Az uj téregyulttesben a facsoportokkal kiegészitett zoldfellletek — zold
szigetek — jol tagoljak, és nemcsak alaprajzban, de térben is jelzik a tér
kl6nbdz6 funkciait.

A téralakitassal 6sszhangban tesz javaslatot az utcabutorok
elhelyezésére és a térvilagitas kialakitasara. Dicserend6 a Karancs
Szall6 elbtti leallosav megoldasara tett kisérlete.

A szabadtéri szinpad igénye nem vitathatd, de elhelyezése esetleges.
A kiirasban megtartandonak itélt Somogyi Jozsef ,Felszabadulas”
szobranak helyszinrajzi abrazolasa a tervbdl hianyzik.

A tervezett zoldfellletek és gyalogos térburkolatok aranya nem
kiegyensulyozott, a tér kismértékl asszimetriaja kedvezdtlen hatasu.
A Féteérrél induld passzazsok és tavolabbi szatellit terek fejlesztéseére
komplex javaslatot nem ad, a terv csak a burkolatok egységesitésére
torekszik.

A teljes tervezeési terlleten a parkolohelyek szama a meglevokhoz
képest csokken, ami a hasznalat szempontjabol kedvezdétlen.

A palyam( 300.000 Ft-os megvételben részesult.

biralati sorszamu palyamd Ragszam: CO 0000 9521886137 0000

A terv koncepcioja, a F6tér egységesitését, a Rakoczi ut forgalmanak
csOkkentésével és a tér burkolati elemeinek és novenyzetének
egyseégesitésével, elfogadhatd. A 2x1 savra csokkentett Rakdczi utat a
Foétéren szintben vezeti at, melyet burkolattal emel ki, a gyalogos
forgalmat zebrakkal iranyitja.

A Fétér burkolata a mivel6dési haz épuletéhez igazodo raszterével és
anyaghasznalataval kedvez6en hangsulyozza a tér két oldalanak
egységeét. A mivelbdési haz szinhaztombjével azonos szélességl és a
keleti oldali utszakasztol megkozelitéleg a jelenlegi ,pavilonsorig” terjed6
hosszusagu kert — labirintus — szines és izgalmas térképzé elem.

A tér jelenleg szétszort zoldfelluleteit megszinteti és tartalmaban djra
fogalmazva kiemelt hangsulyt kapnak az Uj térszerkezetben.
Koncepciojanak lényege a varoskdzponton kelet-nyugati iranyban — a
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Pipis-dombtdl a Pécsk6-dombig — ativel6 zoldfellleti kapcsolat
kialakitasa. Ennek meghatarozo6 eleme a tér nyugati oldalan kialakitott
Osszetett gondolatokat magaba zaré ,varosi kert”. A kert a Fétér felé
bebillend zdld ék kdfallal korulzart tomegformalasaval ellenpontozza a
mivel6dési haz tomegét. A falakon belul sovényekkel, szokOkutakkal
kiegészitett csendes pihenbhelyeket alakit ki hattérben a kavéehaz kiuloé
teraszaval. A ,zold €k” a Rakdczi ut vonalaban egy zold tengellyé
valtozik az utat szegélyezd fasorral. A tér keleti oldalan karakteres nyirt
élésovények formajaban zarja korll a féteret. A zoldfellletek
folytonossagat a Pécské domb természetes novénytakardja felé a
mivel6dési haz lapos tetejére javasolt zoldtetd kialakitasaval biztositja.
Noveénytelepitési javaslataban pontosan meghatarozza minden
novenycsoport fajtajat, ezek mindegyike megfelel a tervezett tér
alakitasnak és a helyi Okologiai adottsagoknak. Erénye a javaslatnak,
hogy kevés, de karakteres fat javasol telepitésre (Carpinust nyirott
sovenynek, Tiliat a téren atvezetd nyirott fasornak, Gleditsiat a Rakoczi
ut fasoraként). A fétéren a zoldfellleteket és az azokat kiegészit6 pihend
felUleteket a tér szélén helyezi el, ezzel is fokozva a kozponti tér
kiemelését. A Rakoczi utat a Pécskd utcatol az Arany Janos utcaig jo
ritmusu raszterral tagolt burkolattal alakitja sétalé utcava, ennek
eredményekeént rendezetté valik az épitészetileg tagolt utcakép. A Féter
burkolatkialakitasat az épitészeti hangsulyok és térkapcsolatok erdsitése
jellemzi.

A tér nyugati oldalan a volt Centrum Aruhaz pillérosztasat kovetik a téren
atfuto széles raszterek, a keleti oldalon a ,disz” téri funkciot kifejez6
burkolatornamentikat tervez.

A ,varosi kert” faburkolata annak intimitasat hangsulyozza. A
vizfellleteket elébnydsen a burkolatbdl feltoré szokdkut formajaban
javasolja a tér déli oldalan végigvezetve. J6 gondolat, hogy az
alapsikban a viz latvanyat fényesen csiszolt granit burkolattal fejezi ki, de
ennek hasznalata a balesetveszély miatt meggondolando!

Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobrat valtozatlanul meghagyija, a
vasutallomas iranyabdl inditott gyalogos tengely végpontjaként.

A f6étér minden részletére kitér6 disz- és térvilagitasi javaslatot ad a
mdleirasban.

A térrdl induld passzazsok eés szatellit-terek fejlesztési javaslata a fétérrel
osszhangban van.

Kiemelendd az Erzsébet tér atépitési javaslata, jol kijelolve a fétérrél
athelyezendd Uvegplasztika helyét.

Kornyezetkialakitasa a tovabbtervezés szamara értékes javaslatokat
tartalmaz.

A Rakdczi ut mentén két oldalt telepitett fasor hangulatos utcaképet
eredményez.
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Kedvezd megoldas, hogy a fétéren kialakitott burkolati €s névényzeti
formarendet és rasztert a teljes tervezeési teruleten végigvezeti. A
palyamidben kialakitott szép kert azonban nyilvanos varosi térré nem
javasolhato.

A Fotér szokdkut sorara tett javaslata bar tetszet6s, de a tervezett
helyen, a gyalogos forgalmat zavarja, alkalmazasa ezért itt nem
javasolhato.

Kedvezétlen, hogy a Rakoczi ut sziikitését csak a Pécské utcatdl tervezi,
az itt tervezett keresztez6dés nem elégiti ki az igényeket.

A Rakoczi ut tervezett szikitésével az utra kapcsolt intézmények és
uzletek kiszolgalé forgalma nem biztosithatd zavartalanul.

Hianyzik az aruhaz mogotti udvar funkcionalis rendjének javaslata. A
tervezési teruleten a javasolt megoldasokkal csokken a parkoldhelyek
szama, ami kedvezdtlen a mikodés szempontjabdl.

A palyam( 300.000 Ft-os megvételben részesult.

biralati sorszamu palyam Ragszam: BE 20722616 8 HU

A palyazo a jelenleg négysavos Rakdczi utat kétsavosra szikiti,
megtartva az eddigi nyomvonalvezetést. A kétsavos uton a Bem uttdl a
Kossuth utig a forgalmat korlatozza. A Pécskd utcai csomopontba
korforgalmat tervez.

A Bem uti csomopontot két forgalmi savra valé csokkentés miatt
egyszerisiti.

Az ut két oldalan kettbs fasor telepitését javasolja.

A Fétéren szintben atengedi az autébuszokat, kis ivi nyomvonal
modositassal, amely a tovabbi lassitast szolgalja.

A Fo6tér két oldalan azonos térburkolati elemeket hasznal. A keleti
oldalon megtartja illetve kiegésziti a meglévé faallomanyt, melyet kozel
parabola vonalban rendez el. A nyugati oldalon a meglévé faallomanyt
figyelembe veszi, és azt kiegésziti.

A nyugati oldali ,pavilonsort” elbontani javasolja, az el6tte lev6 parkolot
megszunteti.

A tér kialakitasat egy kelet nyugati iranyu hossztengelyre szervezi,
melyet kutak soraval hangsulyoz. A burkolat vonala nyugat felé nyild
parabola iv, melyet a burkolat valtasaval és e vonalra helyezett
kandelaber sorral emel ki. Az U] telepitési fak szintén e vonal mentén
telepitettek.
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A tetszet6s elgondolas hibaja, hogy a Rakdczi ut mentén parkolasi-
leallasi lehetGséget nem biztosit, amit a meglevo funkciok pedig
megkivannak. Vitathatdé a Rakdczi ut fétéren atvezet6 kis ive.

A Fétér nyugati oldalan kialakitando ,Id6kapu”, mely a hangsulyos
fétengely zaro eleme, a tér architekturalis elemeivel nem rokonithato.

A palyami leginkabb vitathatd javaslata a vasut mellett magasan
vezetett kétiranyu ,egérut’, mely hely hianyaban nem valdsithaté meg.
Az ,egérut’ el6tt varosi panteont, id6kaput javasol megépiteni, az uttal
kozel azonos szinten kerti vendéglatast, egy nyugalmat igénylo
pihenécentrumot javasol.

A Mérleg utcai irodahazon keresztiul vezet6 passzazs hasznosithato
javaslat, lefedése viszont indokolatlan.

A varoshaza és a muzeum kozotti [épcsé atalakitasara vonatkozé
javaslat indokolt lehet, de nem érzékelhetd, hogy a jelentés befektetéssel
megvaldsithatd atalakitas utan a javasolt funkciora — rendezvények — a
forgalmas csomodpont kozelsége miatt alkalmas lesz-e.

A volt nyomda épuletére tervezett parkold elIméletileg megoldhato u;
épulet épitése mellett, de megkozelitése az ,egérut”
kialakithatatlansaga miatt nem lehetséges.

A F6tér kialakitasa épitészetileg nagyvonalu és szimpatikus. A keleti
rész multifunkcionalitasa biztositott, a nyugati rész pihenékertként valé
mikodése is valoszinlsithetd.

Véleményunk szerint nem megalapozott — sem funkcionalisan sem
formailag — a tér egyes részeinek kulonb6z6 idészakaszokra torténé
utalasanak indoka. A tervezett modon a mult ugyanis épitészeti
vonatkozasban megszint. A tér korul a kozelmult épuletei allnak, a jelen
a mostani helyzet, amelyen a varos javitani kivan. A jov6 pedig az
eredmény lesz, amit — ha a palyazéok jo és sikeres terveket nyujtanak be
- megvaldsitani tudunk beldle.

A dromosz mentén tervezett szOk6kut — medencesor, mely jelolni
hivatott a

tengelyt -, tul hangsulyossa valt. A Fétér keleti oldalan [évok
feleslegesnek is tlinnek, helyzetlk a palyazé gondolatsoraval sem
magyarazhatok. Fenntartasuk, mikodtetésuk problémas.

ZoldfelUletek kialakitasat ugyanaz a nagyvonalu térkapcsolatot teremt6
mikrokornyezetet humanizald szandék jellemzi, mint a tér egészének
megfogalmazasat. Az uj koncepcio érdekében a tér nyugati oldalan
megszunteti a jelenlegi parkot, de a Mivel6dési Haz és a Karancs Szall6
el6terében megtartja.

A tér keleti oldalanak nagy nyitottsagat a nyugati oldalon egy
nyomatszerd, architektonikus tomaor kialakitasu zoldfelulettel
ellenpontozza, hatterében a fuggdkerttel. A vasuti tdltés elé teraszosan
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kiemelt zoldfelllet a tér vizualis atvezetést ad a hattér taji kornyezete
felé.

A belvaros tengelyében egy valésagos ,promenadot” alakit ki, a Rakéczi
ut mindkét oldalan végigvezetett gdmbkoronaju kettds fasorral.

Erdeme a tervnek, hogy az utak fasitasat kdvetkezetesen végigviszi az
egész tervezeési teruleten (pl. Pécské utca, Marcius 15. uti épulet elétt,
Karancs Szallé mogatt).

A javasolt quadratikus vizfellletek, és térbeli vizképek architektonikus
rendje tovabb fokozza a facsoportok és az alapsiki ornamentika hatasat.
A burkolat anyagara tett javaslata a tovabbtervezés szempontjabdl is
ertékes, el6térbe helyezve a térségre jellemz6 bazalt kb6 hasznalatat.

A palyam( 400.000 Ft-os megvételben részesult.

13. biralati sorszamu palyamd Ragszam: BE 20722609 7 HU

A palyazat koncepciodja egy gyalogosforgalmat kedvezdbben kezeld,
funkcionalisan egyuttm(kodé varoskdzponti térszovet kialakitasa volt. E
koncepcié megvalodsitasahoz jelentds forgalomtechnikai
beavatkozasokat — utsziikités, forgalomkizaras — javasol.

A Rakdczi utat - a Kossuth ut és a Bem ut kozotti szakaszon — 2 savra
szUkiti le, és a savok kozott fasort tervez.

A Bem ut - Rakoczi ut csomopontjara korforgalmat javasol. A Fétér
koruli utak kdozlekedésszervezése, igy az irodahaz elétti gk. utak
kialakitasa ellentétes a gyalogos kozlekedés igényeivel. A Rakoczi ut
leszlkitésén kivul tett javaslataival nem értuink egyet.

A pavilonsor el6tti parkoldfeluletet megszunteti, ami vitathatd, ennek
részbeni megtartasa indokolt /vasut-taxi kapcsolat/.

A terv leger6sebb pontja a leszikitett ut keleti oldalan kialakitott
kerékparut, mely korrekt javaslat.

A gyalogos kozlekedési iranyok korrekt jelzésével a szatellit terek és a
Foétér kapcsolatrendszerét helyesen mutatja be.

A meglévd novényzet figyelembevételével a fétérnek egy teljesen U;
alaprajzi és térbeli megfogalmazasat adja, melynek eredménye: egy
nagyléptékd, épitészeti tértdl ,fuggetlen” kertépitészeti tér.

Az Uj tér minden részletében kidolgozott, 6Gnmagaban egy nagyon
igényes, sok kerti motivumot és az uj kertépitészeti iranyzatot kdvet6
elemet tartalmaz (névénytelepités, nyirott sdvények, savosan kialakitott
novény egyuttesek, burkolati elemek).

Az atgondolt kertépitészeti kialakitas ellenére a terv nem oldja meg a
fétér ket térfelének osszekapcsolasat. Ennek oka a gyalogos atvezetés
forgalomtechnikai és burkolat kialakitasa a téren belll a facsoportok
elhelyezése, és a zoOldteruletek alaprajzi kialakitasa.
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A burkolatok kialakitasa esztétikailag kifogastalan, de nem veszi
figyelembe a térrel szemben tamasztott funkcionalis igényeket (pl. f6téri
rendezvények, a Karancs Szallo bejarati el6terének helyigényét).

A burkolat anyaghasznalatara tett javaslata j6 (quadratikus térko).
VizfelUletek helykivalasztasa és mérete figyelembe veszi a tér léptékét.
A burkolatbdl feltoré szokdékuthoz aprozza a tér egységeét.

Térvilagitasi javaslata az 0sszes palyazat kozul a legkidolgozottabb.
Minden vilagitastechnikai kérdést részletesen elemez, alarendelve a tér
formai kialakitasanak.

Noveényfajta jegyzéket nem ad, de telepitési méreteket k6zol a
mdleirasban.

Az onkényesen valasztott ellipszisek szoritasaban vergédve a Fétér
multifunkcionalitasa elvész.

Az észak-deéli atlokra helyezett novények a tér flexibilis hasznalatanak
lehetéségeét korlatozzak. A tervez6 altal javasolt utcabutorok és
kiegészitd elemek praktikusak és elegansak, a vizmedenceékre tett
javaslatai tetszetdsek, de fenntartasi, Uzemeltetési szempontbdl ilyen
meértékben nem javasolhatok.

A FaGtér keleti és nyugati oldalanak egységes burkolati kezelésével a
biralé bizottsag egyetért.

A Karancs szallo parkolasi lehet6ségének teljes kizarasa kedvezétlen.

Biralati sorszamu palyam Ragszam: BE 20722610 6HU

A palyami a kiirast messze meghaladé médon foglalkozott a
varoskozpont multjaval, bemutatva a korabbi beépitési és rendezési
terveken megismerhetd valtozasokat.

A tervez6k a mileirasban és a tervlapon is dokumentaltak azt a
vélekedéslket, hogy a vasuttdl nyugatra es6 varosrész épuletei is
Salgotarjan — F6tér egyuttesébe tartoznak, amivel egyetértink.

A jelen palyazati feladat Salgotarjan centrumara terjed ki, amely kelet —
nyugati iranyban a vasuttol a Marcius 15. utcaig, észak — déli iranyban a
Bem uttél a Kossuth utig terjed.

A palyazati terv a FGtér problémajanak megoldasara - szellemesen —
harom valtozatot javasol, amibél a palyazok részletesen a 3.
»alternativat” dolgoztak ki a tervlapokon. Ebben a javaslatban a Pécské
utca és a Kossuth uti csomépontokban korforgalom készul, a korabbi
négy sav kettére csokken, és az ut a Fotér ala vezet. A Rakoczi ut
mentén autobusz leallésavot helyeznek el, és az ut egyes szakaszain
fasitast iranyoznak el6.
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A ,pavilonsor” elétti parkolé megszinik, és a ,19-es emlékm{” mashova
helyezhet?.

A Fétér felszinét, keleti és nyugati oldalat egységesen és 6sszefliggben
alakitja ki. Funkcionalisan tukrozi a jelenlegi allapotot, a nyugati oldalon
parkositott térrész, a keleti oldalon zoldfellletek és pihend zonak
létesulnek. A Karancs szall6 el6tt fasitott vizfellletet, a mivel6dési haz
el6tti disztér-rendezvények terét, ettél délre szoborpark egységeket
javasol. A disztéren a varoskozpont meglevd formarendszerében Uj
elemek jelennek meg, a kdburkolatu obeliszkek és ,pneumatikus
arnyékol6 felhé” képében. Ugyancsak uj formaelem a téren a sullyesztett
ut fOlotti vizmedencéket is atszel ives hidak sora.

Somogyi Jozsef ,Felszabadulas” szobrat kimozditja helyérél és vele
szimmetrikusan ujabb szobor elhelyezését javasolja az id6szakosan(?)
felszerelt felhd ala.

Az ives hidak altal keretezett tertletet ,vizsugaras disztér’ mez6k
szegélyezik.

A Fétéren a fentiekben ismertetett formaelemek a meglévé védett
épuletek kozott tovabbi hangsulyként jelennek meg, nem a
tovabbfejlesztés iranyat jelentik.

A harom szoborpark, a disztér a tér multifunkcionalitasat és flexibilitasat
megszunteti, és hasznalatat lemereviti.

A zoldfeluletek kialakitasat - a terv kiallitasi-tér” jellegével 6sszhangban
— a nagyvonalu térkapcsolatok, a tér iranyulasat és hattér épitészeti
hangsulyat fokozo6 fasorok és mereven befelé fordulo ,zold” terek
jellemzik. Az Uj koncepcié bnmagaban jo, de az adott helyszint6l idegen,
€s megvaldsitasa — pl. Karancs Szallé elétti ,vizben uszé” facsoport — az
ittlevd értékes fenydk és fak kivagasat igényli.

A kataldgus jelleggel megadott novényfajtak, féleg a diszfak
vonatkozasaban téves, a felsorolt fajok térhatasa, koronaformaja
ellentétes a latvanytervben abrazolttal.

A tér kertépitészeti motivumai szépek és valtozatosak, de pl. a tér
kozéps6 szakaszan a ,hid” vonalaig benyuld kazettak és a Karancs
Szallo elbtti vizmedence a gyalogos kozlekedés akadalyozoi, mind a
Rakaoczi ut, mind a Nyugati varosrész felé. Az allomas elétti ,viragos ter”
és a kettGs fasorban elhelyezett utcabutorok kialakitasa atgondolt.

A térburkolat tagolasa, anyaghasznalata, ornamentikaja igényesen
kialakitott, a javasolt Semmelrock tipusu térké és tégla egyuttes
hasznalataval. A térvilagitasra és az utcabutorokra tett javaslata jo.
Vizfellletek mérete és sokfélesége tulzott, kuldondsen a Karancs Szallo
el6tti viztukor.

A szatellit terek és a térrél nyilé passzazsok kapcsolataval, fejlesztésével
nem foglalkozik. A muzeum és varoshaza kodzé tervezett Uvegfedési
passzazs szukségtelen, funkcionalis és klimatikus okok nem indokoljak.
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A Rakoczi ut Fotér ala sullyesztése a hosszu lehajtd szakaszok miatt a
féutat arokka teszi, ami egy barmennyire szinvonalasan kialakitott tér
szomszédsagaban annak hatasat is lerontja, és az utcat is megszunteti,
kedvezbtlen megoldas.

Salgétarjan, 2002. januar 20.

Sarl6 Béla sk. a bizottsag elnoke
Olajos Csaba sk. a bizottsag tarselndke

Kenyeres Istvan sk. a tervpalyazat el6adoja

Andor Aniké sk., Bodnar Benedek sk., Guzmics Gyorgy sk., Harkai
Miklés sk., Magyar Géza sk., Mészaros Endre sk., Ratkai Attila sk.,
Tamassy Istvan sk.,

a bizottsag tagjai

dr. Szaniszl6 Eva sk., dr. Varga Tamas sk.
a bizottsag szakertoi



