Opponensi vélemény m Balaskd Miklés m Konfe renCiakijpont = Sevillas diplomatervéhez

Nem kis vallalkozas olyan nagy multa tervezési helyszint valasztani, mint az i.e. VI. szazad o6ta, arabok, romaiak,
vizigotok, morok altal lakott Andaluz févarost, Sevilla-t, ahol ,,a lakossag félig arab, félig keresztény felmendkkel
rendelkezik, ahol az épitészeti historizdlas nem a klasszikus, hanem az arab formajegyekben koszon vissza” ', ahol a
flamenco ¢és az azulejo édesiti az életet.

Miklos mégis megtette, s meg is tehette, hiszen az egy év ott toltott ido lehetdséget adott arra, hogy Spanyolorszag
legdeélebbi és legnépesebb tartomanyanak varazslatos vilagat megismerje, s magaba szivja.

A Tervezé6 Andaltzidban toltott egy évét tudatos épitészként élte, aki nem elégszik meg az alap turisztikai
¢lményekkel, aki bejarja kornyezetét, aki észrevesz és lat, és ami a legfontosabb, hogy gondolkodik ¢és
megallapitasokat tesz:

- felismeri azt az alapvetd kiilonbséget, ahogyan a mediterran teriileten a miiemléket kezelik: nem konzervalni
akarjak a multat, hanem egyiitt ¢lni vele, gy, hogy az adott kor lenyomataval egészitsek ki azt.

- felismeri, hogy a ’hagyomany’ mast jelent, masként ¢l, mint hazankban: hogy ott a mindennapok szerves
része, mely nem kotédik fesztivalokhoz, korosztalyhoz, inkabb a napi élethez, az utcahoz, a talalkozasokhoz,
az emberekhez.

- felismeri a varosszovet Iényegét és kiilonbozoségét az itthon megszokotthoz képest: hiszen a bejart tertiletek
mentesek a direkt ravezetésektdl, az impozans bejaratoktol, a nagy terektdl, a derékszogtol. A lényeg a
meglepetésben és a zegzugossagban rejlik: vajon mi kovetkezik a sarok utan? Teresedés vagy sikator?

A terv témaja a varos-rehabilitdcionak azon ismert modja, mellyel egy szIomosddo kdrnyezetbe 1) kulturalis kdozpontot
¢épitenek, ezaltal inditva el azt a folyamatot, mellyel a varosrész megfeleld rangjara emelkedik. A varos altal tervezett
kulturalis tengely végallomasa az a tombbelsd, ahol az uj épiiletegyiittes (Muzeum, Képzémiivészeti Iskola,
Konferenciakozpont) épiil.

A tombbels6 beépitése azonban igazi kihivas. A teriilet és a program nagy. A hatarolo térfalak zegzugosak,
toredezettek, mentesek mindenféle rendszertdl és szabalyossagtol, leginkabb az ad-hoc jellemzi. A telek északi oldalat
zartsoru utca, mig a délit templom és teresedése hatarolja. Azaz elmondhato6, hogy a tervezési helyszin izig-vérig
spanyol. Fogodzot, tampontot talalni rajta nagyon nehéz. Beépitésének modja semmiképpen sem rutin feladat. A
Diplomaz6 ezt pontosan érezte is. A terliletet alaposan, tobb szempontbdl elemzi. A feltarasi modokat, a kdrnyezeti
adottsagokat és lehetOségeket, a tervezdi szandékokat egységesen vizsgalva fogalmazza meg az 0ij beépités fobb
paramétereit, s lassanként kialakitja azt a kozlekedo és térrendszert, melyre az 0j épiileteket flizi.

Az alkotasi folyamat és eredménye innen Budapestrdl, s féleg mai szemmel nézve szokatlan: nincs benne
derékszog(!), nincs benne szabalyossag(!), hol van a rendszer(?), zegzugos, toredezett... nem atlathato...

Nem atlathat6? Dehogynem. Csak helyezziik magunkat Andaliziaba, s nézziik meg a varos sajatossagat ado utca ¢€s
térrendszer kapcsolatait, valamint a tombbelsé feltarasanak strukturajat. A két rajzolat egységes képet alkot, s ez
nagyon jo. Ez a 1ényeg! Miklos igy tervezte meg a tombbelsd 1 beépitését, hogy kozben Sevilla-ban maradtunk. Az
eredmény mentes az dncélusagtol és nem érezhetd rajta az idegen kéz, azaz hogy a Tervezé nem andaliz sziiletést.

A valasztott feladatrész (Konferenciakdzpont és szalloda) tomegében igazodni igyekszik a kialakult épitett
kornyezethez. A kiils6 hatarold falakon beliil, az alaprajzi rendszerben kialakit egy szabalyos struktirat, ezzel
egységesitve a két funkcid belsé vilagat. Ezen épitészeti szandékok mind helyénvaldak és jok, a Tervezo
¢pliletformalasban is megfelel6 elképzeléseit bizonyitjak.

Itt azonban egy kicsit megallnék. Talan a feladat, a tervezett épiilet nagysaga, a diploma utani elvarasok
kovetkeztében, de Ggy érzem, az 0j beépités kialakitasa és a konkrét épiiletformalas kozott mintha lenne egy valtas,
mintha a beépités rendkiviil érzékeny kifejtése hirtelen alaprajzra, helyiségekre, bels6 terekre valtana.

Az épiilet homlokzatképzésében viszont ismét visszatér minden az eredeti kerékvagasba. A Tervezo nagyon szépen

6tvozi a hagyomanyos és mai épitészeti eszkozoket. JO kézzel vegyitve €s frissitve fel a kialakult épitett kornyezet
homlokzati rendszerét.

Osszességében elmondhatom, hogy Miklos tervével nagy 6rom volt megismerkedni. A latott elétanulmanyi tervlapjai,
vizsgalodasai, tervezdi metodikdja magas szintll épitészeti hozzaallast bizonyitanak, amirdl csak elismeréssel tudok

nyilatkozni.

Budapest, 2011.06.20. Terbe Rita, épitész
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