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Ami kimaradt a kérdoivbél [126 hozzaszdlas]

1. Epitési minisztérium

2. Osszességében atalakitanam a jelenlegi rendszert. 2000 m2 alatt az engedélyeket az
épitészek adndk ki, egyeztetési kotelezettséggel a szomszédok felé. Az engedélyt csak
foépitészi, vagy tervtandcsi jovahagyassal lehetne kiadni. Az engedélyt csak birésagon
lehetne megtamadni. Minden épitész ismeri €s koteles betartani a jogszabalyokat, mig az
engedélyezd hatdsag emberei nem is rendelkeznek tervezdi jogosultsaggal, sok esetben nem
is értik, mi szerepel a terveken. Semmilyen felelésséget nem viselnek, ellentétben az
¢épitészekkel. Ha egy orvosnak nem kell semmilyen hatosag ahhoz, hogy egy beteg életérol
dontson, akkor miért is kéne hatosagi engedély egy csaladi haz épitéséhez. Felesleges, lassu

¢s pazarld rendszer a mai, amin csak az egyszeriisitéssel lehet segiteni.

3. A szabalyozas célja, szabalyozni kivant elemek meghatarozéasa, ebben kortars urbanisztika
alkalmazdsa, 1j szabdlyozédst késziték kore, 1) szabdlyozéds Iétrehozasanak forrasa,

gyakorlatilag minden. Gratulalok...

4. Szakhatosagok szerepe, OTEK-al parhuzamos egyéb jogi szabalyozasok egymassal és az
OTEK-al torténd dsszehangoldsa (37/2007 OTM, 191/2009, 193/2009, OTSZ stb.)
hatdsdgok egyedi jogértelmezésének problémaja és ennek kezelése. Pl. a németeknél évente
adnak ki gyakorlati példagyiijteményt és az abban szerepld jogértelmezés kotelezd minden
hatosdg részére. A hatdésagok hataridd be nem tartasanak nincs jogkdvetkezménye.
Koézmiivek ¢és kozmiiszolgéltatok kis-kirdlysdga az engedélyezésben, adatszolgaltatasi

kotelezettségiik be nem tartasa, nehézkessége.

5. -tervezOi jogosultsagok kérdéskore
- tervezdi jogosultsagok visszavondsa (bizonyos szakmai hibak alapjan)

- kotelez6 kamarai tagsag kérdéskore

6. Az engedélyezési eljaras folyamatanak gyorsitasa, atlathatébba tétele ¢s kommunikacios €s

webes fejlesztése.
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Kamara feladatkore, kamarai jogosultsag sziikségessége. Ezzel kapcsolatban az épitészet és
a design szakmak érdekképviselete, kiilonos tekintettel a dijakra. Szakmaetikai kérdések -
miért lehet ma egy 2 millidrdos beruhazast 5 millio forint tervezdi dijért elvinni?

Generalban!

Oktatas racionalizalésa - tervezo épitészek szamanak maximalizalasa, rajzolok, szerkesztok
képzésének emelése. Fiatal tervezdk helyzetbe hozasdnak problémaja - hogyan kaphat

lehetdséget?

Kamara szolgéltatasainak elemzése - én kamarai tag vagyok €s semmit nem kapok az éves
dijért - kamarai tagnak pl. Anglidban presztizs lenni, ¢s kap a tag privilégiumokat
(péalyazatok, amiket csak kamarai tagok vehetnek ki, 0k értesiilnek roluk, szabalyozasrol
info, mindig naprakész képzések, nem plusz pénzért, csomopont gylijtemény, mely halad a

technoldgia fejlodéssel, hogy ne tervezz szart! stb.)

Arképzés - hogyan ne igérjiink ald a masiknak és kigondolni, hogyan lehetne a dijszabast

érvényesiteni.

A baj az, hogy a szakmanak nincs konszenzuson alapuld szakmagyakorlasi elvrendszere,
nincs ennek kivdnatos modellje, mert minden épitész mas és mas, autondm alkoto
(szerencsés esetben) ¢és nincs empatikus allami érdekképviselete sem, mert tarsadalmilag
egyre jelentéktelenebbnek itéltetett. A bajok feltarasara mar tobb kisérlet tortént (pl.
TOBBEK konzultaciésorozat), de a siras-rivas sosem volt képes konkrét rovid akciotervveé
alakulni a fentiek miatt. Véleményem szerint, valami csoda folytdn egyszer egy olyan
embernek kellene szakmankbdl politikai hatalmi helyzetbe keriilnie, ki rendithetetlen és
valdban tajékozott, nem megélhetési politikus, szakmagyakorlo. Egy ember, aki nem felfele

hanem lefele tekint, szakmaszeretetébdl ¢16 demokratikus alkat. Csak egy ember kell!

5 évenkénti ponthajhdszés helyett, érdemi megoldast talalni a mindség minimumanak
mérésére a szakmaban, és ennek betartatdsait megoldani (zslrivel/jogosultsag, stb. ezzel

tartozunk a megbizoknak és a kdznek is...

Az épitési jogszabalyok Osszehangolésa sziikséges. Nincs épitésiiggyel foglalkozo jogalkotd
csucsszervezet, és ez meg is latszik a szabalyozasok terjedelmes, rendezetlen,

fogalomzavaros tengerén. Ma egy ¢épitési engedélyezési tervdokumentacidoban
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terjedelmesebb a kitoltendd és mellékelendd nyomtatvanyok, nyilatkozatok mennyisége,

mint maga a tervlapoké.

Tervek tartalmi és formai kovetelményei > egyértelmii szabvanyok a minimalis tartalomra

¢s elvart formara. Engedélykoteles/nem engedélykdteles munkék viszonya.

crcr

[RASBAN torténé rogzitésérdl, mert mostansag 6k mossak kezeiket és nem vallalnak

felel0sséget azért, amit az eljaras soran mondanak, vagy kérnek.

Fontos lenne rendezni a tervezési dijakat. Minimum dijszabast kellene meghatarozni. A
kifizetett tervezési dijakrol az engedélyezési illetve hasznalatbavételi eljaras soran igazolast
kelljen benytjtani. Ezzel a végtelenbe nyujtott tartozadsoknak lehetne véget vetni, illetve
fehéredne a pénzforgalom. Ujraszabalyoznam a jogosultsag kérdését: sokszorosara emelném
a tagdijat, cserébe nem személyek, hanem irodak akkreditalhatndk magukat. Ezzel
szabalyozni lehetne a piacot, hogy az els@sorban f6allasu tervezdk juthassanak munkéahoz,

ne pedig a mas foallas mellett, feketén, adozast megkeriilve miikodok.

Az ¢épitészeti tevékenységet megfojtja a biirokracia. A tervezdi felelosséghez valds

kompetenciat kellene adni!

Az atlathatatlan jogszabalyi kornyezet, nem kizart, hogy a valosagtol teljesen eltavolodott
minisztériumi garda megfelelési kényszerének a sziileményei. A kamarai, szakmai érvek

eben a kornyezetben siiket fiilekre talalnak.

Nem lehet az épitészeket hibaztatni azokért a torz varosfejlodési folyamatokért, aminek a
helyi politika altal diktalt (kikényszeritett) szabalyozasi tervek biztositanak kereteket. Ezek a

folyamatok a laikusok szamara teljesen érthetetlenek, atlathatatlanok.
A foépitész és a fomérnok statusza mellett a fokertész statusz szabalyozasa.
Ez a lista kozelitene a végtelen szamu problémék megemlitéséhez... Remélem egyszer

kozelebb jutunk egy normalisabb szakma-miiveléshez. Erdsebb kamarai kontroll a tervezési

dijak kapcsan, a mindség és ne arverseny dontse el a munkék sorsat.



22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

A kérdéiv a hazai rendszerbdl indul ki, ahogy ezt tette korabbi, az épitészképzésre
vonatkozo felmérésiik is. Igy a valaszok is arra iranyitottak, hogy milyen médon

foltozgassuk a meglévo strukturat, fel sem mertil, hogy az alapoknal van a baj.

Sajnalatos, hogy ezt a felmérést nem a szakmat képviseld szervezet, a szakmagyakorlok
kozossége hanem a média késziti, utobbitdl ugyanakkor dicséretes, hogy foglakozik ezekkel

a szakmat érintd komoly kérdésekkel.

Az EU-s forrasok terveztetésének koriilményeit javitani kellene. Be kellene vezetni a
kétfordulos palyaztatast, ahol is az els korben sokan kapnanak forrast terveztetésre (nem
csak épitészetire), majd a masodik korben az egyenld feltételekkel kidolgozott tervek koziil
lehetne valasztani. Jelenleg kiforratlan koncepciokat kell végteleniil rovid ido alatt tételes
koltségvetés kiirasi szintig kidolgozni, ami csak rossz kovetkezményekkel jarhat, minden

teriileten.

Engedélyezési eljarasok egyszeriisitése, OTSZ leglijabb modositasai. Erdsebb, az épitészek
érdekeit jobban képviseld, igazi kamara, Onkéntes tagsdggal, Kamarai befolyds a
jogalkotasba. Vizudlis nevelés, finanszirozasi palydzatoknal tapasztalhatdo korrupcio.
Esszeriibb szakhatosagi kozremiitkodés az engedélyezési eljarasokban (pl. banyakapitanysag

illetékessége egy egyszerli alapozasi munkanal, stb.).

Nagyon j6 a kezdeményezés!

A kérddiv nem igazan érintette a teleplilésrendezési kérdéseket, amelyben megfogalmazott

szabalyok alapvetd hatdssal vannak a telepiilések épitészeti megjelenésére.

A magyar egységes ¢pitészmérnoki oktatast meg kell sziintetni, €¢s minimum 3 kiilonb6z6
jogi kornyezetet és a valos épitdipari szakdgnak megfeleld rendszert kell 1étrehozni az
oktatasban, az oktatast is szabalyoz6 kiilon kamardkkal. Az egyetemek kezébdl ki kell venni
az oktatds szervezését, azoknak csupan befogadd szervezeteknek kell lenniiik. Az angol
oktatasi rendszer alapjan:

1. Epitész (nem kell mellé semmilyen kiegészité szo) (lasd: Architect — RIBA)

2. Epitészeti technolégus / technikus (Iasd: Architectural Technologist — CIAT)

3. Szerkezettervez0 mérndk (Structural Engineer) - mindhdrom szinten BA/BSC;

MA/MSC; DLA/PHD képzési szintekkel.
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A hangsulyt a szakma megtanitasara kell athelyezni, nem a korszerlitlen egyetemi karok
szintén korszeritlen életben tartasara. Nem altaldnos miiveltséget és kdzismeretet, hanem a

szakma gyakorlasat kell megtanitani.

Minimalisan alkalmazhat6 tervezoéi dij szamitdsa! Kamarai kizaras legyen a minimalis alatt
szerz0dok sorsa! A kotelezd kreditpontok gyljtésének ujragondolésa, értelme - kinek jo,
kinek iizlet ez a rendszer? Mit profitdlunk beldle? Anyaggyartok szponzoracidja kérdéskor.
A tervezd, mint jutalékos foglalkoztatott? Az épitészet tarsadalmi szerepe, hatasai. Az udvari

szallitok kivaltsagainak jogszeriisége.

Egyre tobb jogosultsagot elvesznek az épitésztdl, amelyet ettdl fogva szakagi tervezdvel kell
megcsinaltatni, stlyos szazezrekért. Pl: tlizvédelmi tervezd (tlizvédelem), akadalymentes
szakmérnok (akadalymentesitési munkarész), gépész tervezd (hdtechnikai méretezés),
ezeket a munkarészeket ma mar csak szaktervezd készitheti, az épiilet méretétdl,
csekély. Egy vegyészmérnokbdl atképzett akadalymentesitési szakmérndk miért ért jobban
pl. az akadalymentes rampa méretezéséhez, mint egy épitész? Bizonyos méret, funkcio vagy
beépitett elektromos vagy gépészeti teljesitmény esetén a rendelet eldirja kiviteli terv
készitését: statikai, gépészeti ill. elektromos kiviteli terv készitését, DE épitészeti kiviteli
tervet az esetek jo részében nem kell késziteni. Ez igen helytelen, mutatja az épitészeti

tervezési, az épitészeti terv fontossagat, elismertségét, lasd az épitészek lobbiereje.

A kamara szerepe, miikodése. Miért van az, hogy egy érdekvédelmiként induld szervezet
hivatalla valt. Miért kell egy kezdd épitésznek jogosultsdgi vizsga, amikor &llamilag

elismerték, hogy megtanulta a leckét. Egyaltalan ebben a forméaban sziikséges-e a kamara?

Munkat kellene biztositani, mert az iroddk és az 6nallé tervezdk egyarant munka nélkiil

tengddnek. A kozbeszerzések gyalazatosak, ki vagyunk szolgéltatva a jogasz hiénaknak.

Ismételten ajanlom Bodonyi Csaba Balatonfiireden elmondott : Az épitészeti szakma

alulnézetbdl c. Tankonyv értékii irasat.

Onallé Nemzeti Epitésiigyi és Varosfejlesztési Minisztériumot, Allami Epitésiigyi Hivatalt,

Nemzeti Kézmunkatanacsot.



36.

37.

38.

39.

Ez igy nem a legszerencsésebb volt, de ha mar ezeket kérdeztétek, akkor ezekre
valaszoltam. A valaszlehetdségek is sok helylitt célzatosak voltak (szerencsésebbek a tobb
fokozati egyetértek/nem értek egyet skaldk). Illetve, ha komolyan akarjuk venni az
ilyesfajta kutatasokat, akkor ez igy hosszl. Tobb részre bontva, az indité kérddivvel a fobb
kérdéskoroket tisztazva lehetett volna megalapozni (brain-storming jellegli résszel, de
alapvetéen mar azt is alaposan szervezve). Ha sziikséges, a problémaleltar-vazlatomat is el
tudom kiildeni, de most nem merek kilépni errdl a laprol, mert akkor egy masfél orés

munkat veszélyeztetnék.

Tagozati vélemény: fokertészi rendszer, tajépitész tervellenéri és miszaki ellendri
jogosultsdgok, szabadtér-tervezési jogosultsdg, kozbeszerzési kérdések. Az épitészek
helyzetét rendezni kell a hasznéalatbavételig tarto teljes folyamatban, valamint erdsiteni kell
pozicidjukat a megvalositasi szakaszban. Kovetni kell a habora el6tt hazankban és ma a
nyugati orszdgokban létezd gyakorlatot, miszerint az épitész nem csak a tervekért felel,
hanem a megvaldsitasban is komoly szerepe (bonyolitod, koordindlo, ellendrzd feladatok),
feleldssége van. Azért, hogy a megbizd szerint meghatdrozott, terven rogzitett program
tartalom szerint valosuljon meg a projekt. Mai szabalyozas szerint a tervezé kezében nincs
(jogszabalyi) eszkoz, hogy hatassal legyen a megvaldsulds folyamatara (pl. a miszaki
ellenérnek is nagyobb a befolyasa). Ki kell mondani, rogziteni kell, hogy egy épiilet nem
csak miiszaki paraméterekkel jellemezhetd, hanem az 6sszkép, épitészeti gondolat, épitészeti
koherencia a meghatdroz6. Ezek a fogalmak a mai rendszerbdl szamiizve vannak, és a
megvaldsitas résztvevoi pillanatok alatt szétverik az egységes, erds épitészeti koncepciot,
mivel annak Osszefiiggéseit nem latjak, ne értik. Az épitész, aki megfogalmazta ezt az
egységet, atlatja az Osszefliggéseket, a partvonalrdl kiabal, és kesertien tapasztalja, hogy itt
neki nem osztottak lapot. Mindez, valamint a jogszabalyi, adminisztrativ kornyezet arra
kényszeriti az épitészeket, hogy oOnvédelmi reakciobol a terveket tildolgozzak, bastyaként
bemerevitett terveket sziiljenek irdatlan sok munkéval, ami sok esetben végeredményképpen

teljesen elpazarolt, felesleg eréfeszitésnek bizonyul.
A KVSZ-eket és egye€b varosi szabdlyozasokat jelenleg épitészethez, varosi ¢lethez,
Osszképhez, fejlddéshez nem értd ,,szakemberek” készitik. Ezen kellene valtoztatni. Egy

rossz teriileti szabalyozas fél évszdzadokra elront egy varosi teriiletet.

Az engedélytdl eltérd sulyos csalasokkal operdlod épitkezéseket nagyon komolyan kellene
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biintetni és minden esetben visszabontatni. Amig barki barmit felépithet par szézezer

forintos birsagokkal, addig nem lehet rendet tenni.

T4j- és kertépitész miiszaki ellendr

Gyakorlé mérnokoket a vidékfejlesztésbe, kozgazdaszok, pénziigyesek, mindségiranyitok

stb. €s managerek mellé, idonként helyettiik :)

Fokertészi rendszer, tajépitész tervellendri és miiszaki ellendri jogosultsagok, szabadtér-

tervezési jogosultsag, kozbeszerzési kérdései.

A kiilonféle tirtigyekkel (pl. pont a zsiiri miatt) évekre nyuld engedélyeztetési folyamatban a
tervezd/épittetd jogainak figyelembe vétele/kovetkezetes érvényesitése. Egy épitési
engedélyt persze 1 cm épitménymagassag-tallépéssel sem adnak ki (ami nem meglepd), de a
tobb honapos (éves!) csuszasok (ez akdr 500% hataridé tallépés!) teljesen altaldnosak.
Ebben persze az opportunista tervezdi mentalitds is szerepet jatszik. Papiron persze mindig a
tervezd a felelds. Az épitészkamara bornirt hozzaallasa €s teljes miikodésképtelensége, a
nagy iigyekben tanusitott gerinctelen magatartds (v0. Nemzeti Szinhaz-palyazat), ennek
kompenzalasa a sajat tagsag iranyaba torténd keménykedéssel, illetve a tobb helyen tetten
érhetd tejesen anakronisztikus mentalitas (pl. az egykori tervez6i minimal dijak, a
tervtanacsok miikodtetése mind a céh-jellegli miikodés példai), a kotelezd tovabbképzés
(ami gyakorlatilag termékbemutatokka silanyult), a kotelezd kamarai tagsaghoz kotése

(amivel az dsszes épitész zsarolhatova valik). Pocsék a helyzet!

Epitési hatosagok dolgozdinal a tervezés osszeférhetetlen kellene legyen, mint azt egyes
utligyi hatosagnal ezt nemrég bevezették. A kotelezd tlizvédelmi szakértédi kdzremiikodés

eltorlése.

A kiegészité szovegekben utaltam azokra a problémdkra, amelyek az adott kérdéssel
Osszefliggenek, de talan a jogalkotas folyamatat kellene megvizsgalni. Az adott
jogszabalyok ugyanis olyan kornyezetben sziiletnek, amelyben nem is sziilethet jobb. A
szakmaisag képviselete tobb szinten hidnyzik, €s a szakma sem képes a sajat képviseletét
széles konszenzusra alapozni, ilyenre ugyanis a kamara sem torekszik, 1évén rendkiviil
faradsagos feladat ez. Hozzateszem persze azt is, hogy a tagsag alapvetOen etatista, tehat a

megoldasokat fentrdl varja el, és a konszenzus teremtésben nem kivan részt venni. Ezért
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alapvetden az ilyen és ehhez hasonldé kezdeményezésekkel és komplex modszertannal a
részvételi-, parbeszéd- ¢és kezdeményezéskulturank fejlesztésébe kell nagy energidkat
fektetni. Az ligyek képviselete csak nagyobb felkésziiltséggel és szélesebb konszenzussal

képzelheto el.

Vizualis nevelés gyermek- és felndttkorban. Epitészeti tervezés és kozbeszerzés, nyilt és

meghivasos palyazatok erdsitése a megfelel6 szakmai mindség érdekében.

A varosfejlesztés modszereit kellene atalakitani, és ehhez a jogrendszert is hozzéalakitani.

Hat egy sokkal er6sebb Kamara...

A Dberuhdzdsok komplex tervezése, mérnoki-kozgazdasagi szempontok kotelezd
érvényesitése a programalkotasban, a beruhdzasi programok eldzetes jovahagyasa. Az
épitéshatosdgi munka miért nem allami feladat, hivatal? Mi kéze a politikusoknak a
torvények betartasahoz? Az engedélyezési eljaras a kiviteli tervig tartson. Az 1:100 Iéptékii
tervek ne keletkeztessenek épitési jogot, de ne is legyen készitésiik utan felesleges
szakhatosagi matatas. A kiviteli terv rangjanak helyreallitasa, a tervek hatdsagi ellendrzése,
valddi épitési hatosag felallitdsa, nem maradékelv szerint, és minden szakagra kiterjedéen. A
kozmiiszolgaltatok és szakhatdsagok pallosjogdnak megsziintetése, arumegallitdo jogukat a
megfeleld fazisra és a sziikséges mértékiire valdo csokkentésével. A kontraproduktiv
varostervezés teljes ujragondoldsa. Egy szuszra ennyi, jo éjt. A kezdeményezés zsenidlis,

csit. )

Csak példaul:

1. kamarai torvény tjragondolasa;

2. az épitészeti verseny tervpalyazaton kiviili formai,

3. a parttalan tervezési jogosultsag, (ha mar Magyarorszdgon megsziint a szerzett jogok
intézménye...),

4. a dompingaron tervezés torvényi tilalma, stb.

Kiviteli terv készitése, tlizvédelmi szakértd bevondsa, tervezOi dijak kovetkezetes

alkalmazasa.

- Utdlag felmeriil6 értelmezési/alkalmazési kérdésekben allasfoglalast ado szerv kijelolése.
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- Szakhatosadgok (pl. tlizoltosag) és egyéb engedélyezd szervezetek (pl. kéményseprdk)
(jog)szabaly alkotasi tevékenységébe vald beavatkozasanak lehetSsége pl. Epitész Kamara
altal.

- Egyszerli feladat lenne az épitésiiggyel kapcsolatos orszagos eldirasok Osszefogott
dokumentum(ok)ban — pl. szakteriiletenként - 4llamilag torténd kiadasa, akar csupan a
vilaghalon...

- A szakmai oktatas feliilvizsgalata: talan specifikusabb, tobb szakos képzés (kevesebb

tervezo, tobb felkésziiltebb projektszervezd, kivitelezd, stb.)

Az épitészet sorsa szorosan 0ssze van lancolva a gazdasaggal, ezen keresztiil a politikaval.
Csak ugy az épitészetet, mint miivészetet nem lehet gyakorolni a kert végében. Ezért érzem
fontosnak, hogy a kamara, az dnkormanyzatok sok-sok kis palyéazattal adjanak megjelenési,
alkotasi lehetdséget a fiataloknak. A fiataloknak nincs gyakorlasi, megjelenési helye. De
ugyanigy sziikség lenne stilus-gyakorlati palyazatokra is, ahol nem kdotelez6 (?) a mai trend
szerint tervezni (dobbenetesen egyhangtak a palyazaton nyertes €piiletek - ezt igy nevezik).
Természetesen, ha van erre igény! At kellene gondolni, hany épitészre van sziikség ebben az
orszagban. Jelenleg til sokan vagyunk, €s az jut munkahoz, aki gyorsan, olcson, lelkiismeret

nélkil tervez...

A kiilonféle tervfajtak alaki és tartalmi kovetelményeit - illetve azok minimumat (ide értve a
terv valamennyi szakagi tervfejezetét és egyéb tartozékait). Kiilondsen fontos lenne ez a
belsdépitészeti tervezésnél - ahol elképesztden szinvonaltalan munkéért vesznek fel egyesek
- de sajnos nincsenek kevesen - tervezési dijat. Szintén hatarozottan szabalyozni kell a
kilfoldon  és/vagy  kilfoldiek  altal elkészitett tervek hazai ,,adaptaciojanak”
feltételrendszerét. Tiltani felesleges, mert ez mar gyakorlat. Nagyon nagyon rosszul miikodo

gyakorlat.

1.) Drasztikusan, a jelenlegi mennyiség 10%-a ala (!!!) kellene csdkkenteni az épitésiigyet
szabalyozd jogszabdlyok, rendeletek stb. mennyiségét - tehat a csokkentés, tomorités nem
csak és nem is elsésorban az OTEK-ot kell, hogy érintse, hanem kiilondsképpen az egyéb
szabalyozasokat (pl. kéményseprd, tlizvédelem, épitési tevékenységgel kapcsolatos
eldirasok). Meg kell sziintetni a tervezokre (de az épittetOkre és kivitelezokre is) nézve
felesleges terheket jelentd ,kotelezd papirgyartast”, pl. épitési hulladék tervlap,
munkavédelmi leirasok €s tervek, stb.).

2.) Turhetetlen a szabalyozéasok allando valtoztatdsa, ezek nyomon kdvetése a tervezok
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szamara rendkiviili terheket jelent(ene), a gyakorlatban megoldhatatlan.

3.) JelentOsen egyszeriisiteni kell az épitési engedélyezési eljarast és a dokumentacid
tartalmat, ill. jelentdsen kiterjeszteni az egyszerusitett engedélyezési eljards alkalmazasi
korét. Tovabba szélesitendd az egyaltalan nem engedélykoteles beavatkozasok kore is (a
»bejelentést” pedig, mint értelmetlen ligyfajtat, meg kell sziintetni).

4.) Megsziintetend6 az n. kotelezd tovabbképzés rendszere, még akkor is, ha ez egyeseknek
megélhetést jelent.

5.) A szakmai szervezeteknek (kamardk, egyetemek stb.) legyen vétdjoguk a
szakmagyakorlokat érintd torvények, jogszabalyok esetében, ill. kotelezd legyen a
széleskorii szakmai konzultacidé minden ilyen esetben. Elfogadhatatlan a jelenlegi gyakorlat
- nem csak az ¢pitésligy teriiletén persze -, hogy a kormanyzat diktatumszertien, a

hozzaértdk ¢€s érintettek megkérdezése nélkiil alkot torvényeket, rendeleteket.

Az ¢épitész tervezdi jogok folyamatosan sériilnek. Minden mas szakag, lobbi erdsebb
nalunk... Miért nem csindlhatunk tlizvédelmi mileirast, hiszen tanultuk hogy kell? Tiizes
lobbi erdsebb... Miért nem hdtechnikazhatunk, hiszen tanultuk hogy kell? Gépész-szakérto-
oktato lobbi erésebb, stb... Miért nem kell épitész terv a rendeltetés modositashoz? fgy csak
a korrupcio n6, senki nem tud semmit (6nkori, antsz, tulaj) és hihetetlen rossz éttermek,
boltok, iroddk sziiletnek... Az ,,0nkormanyzati dolgozdok™ szakmai szinvonala altaldban

borzasztoan alacsony...

A kozbeszerzések szabalyai kontraproduktivak, nem adnak lehetdséget arra, hogy a ,,vevo”
meghatarozza, mit szeretne. A ,.k6z0sség érdekében” ki kell fizetni, hogy valaki az adott
munkin tanulja ki a szakmat, ahelyett, hogy az adott feladatban jartas vallalkozot
keresnének. Ez egyaltalan nem olcsd. Az sem vigasz, hogy a tapasztalatlan palyazo azért
nyeri meg, mert nincs tisztdban a feladat nagysagaval és jol tonkremegy bele. Annak
kovetkezményeit (jogi, anyagi, idObeli veszteség) is az a kozosség fizeti meg, amelynek

»erdekében” iddig fajult a helyzet.

Az Osszesitett eredményt nyilvanossa kellene tenni, nem kiildézgetni.

A jelenlegi épitési szabalyozas tul bonyolult, attekinthetetlen €és kovethetetlen. Itt nemcsak a
tervezésre, hanem az engedélyeztetési és kivitelezési folyamatokra is gondolunk.
Rettenetesen széttagoltta lettek a tervezési és kivitelezési jogosultsagok, szinte mar egy szog

beveréséhez is szaktervezd és szegezd szakkivitelezd sziikséges. A kéményseprok hatdsagi
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szerepét is at kellene gondolni, mert jelenlegi szerepiik kis tulzassal a megrendeldk
megkopasztasara terjed ki, egy kémény beruhdzdson 3-4 szakvéleményt szereztetnek be
feleslegesen. A tervezési dijak minimalis szintjét torvényileg kellene meghatarozni, az
alavallalasok elkeriilése érdekében: hogy lehet, hogy az 4allam meghatarozhatja a
minimalbért, a jogi eljardsok (pl. kozjegyzd) dijat, és a kamardk nem érvényesithetik

kotelezden dijszabasaikat!?

Az épitési birsdgok rendkiviil thlzéak és pontositasra, ill. kiegészitésre szorul a jelenlegi
rendelet. A tervtdl eltérd kivitelezés és az atalakitdsok soran el6forduld problémak eseteit
részletezni kellene. Az épitésfeliigyeleti ellendrzések a gyakorlatban szinte csak az
adminisztraciés dolgokra terjednek ki. A tervezdnek ne keljen kotelezOen egyeztetni a
szakhatosagokkal, kozmiivekkel és a kéményseprokkel (tervezdi nyilatkozat), de ez esetben

viseljék is az ebbdl eredd kovetkezményeket (pl. a megbizoi felé kartérités).

- a beruhdzésok pénziigyi szabalyozasaval

- a beruhdzasok (tervezés, kivitelezés, projektvezetés) szerzodéses kérdései
- a beruhazasok beszerzési kérdései

- szakmai jogosultsagokkal rendelkezdk vallalkozhassanak csak

- a elszamolasok ¢és a kifizetések atfutasi idejének csokkentése (maximum 15 nap)

A KET moédositasa azért, hogy a modositott épitési engedélyeknél, ne kelljen Gjra végigjarni

az Osszes szakhatosagot, ha nem érinti a modositas oket.

A kérddiven adott valaszaimbol is kideriil, hogy a finanszirozési, végrehajtasi (tehat a
rendfenntartasi) lehetdségeket hidnyolom és fajlalom. A tarsszakmai teriiletek torvényi
szabalyozasaban hianyolom az 6sszhangot (pl: fogalmak mast jelentenek a lakas, tarsashazi,
épitésiigyi teriileteken.) A szabalyozasnal: pl. a rekldmoknal egylittes gondolkodas
sziikséges minden érintett szakmai teriileten, nem elég egy, pl. épitésiigyi jogszabaly
modositasa, az Osszes vele egyiitt miikodd (mint az €letben) teriileten egyiitt kell - és azonos

iranyba - szabalyozni.

Az 0nallo épitésligyi hivatal 1étrehozasa, mely 30 éve vagydlma az érintett

szakmagyakorloknak.

Tlzvédelem kérdéskore.
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Az OTSZ 288. §., ami az év torvényhozasi szégyene. Siirgds feliilvizsgalatara lenne

sziikség!

Tervezési dijak és atlathato verseny. A kamara ebben részt kéne vallaljon. Példaul fel lehetne
tenni, hogy mely tervezd mit tervezett az elmult 5-10 évben, attekinthetd forméban,
kotelezéen egy kamara altal lizemeltetett honlapra. Az év végéig 1évo hataridé kb. egy
hasonloan ,,atgondolt” szabdlyozasra elég. Bar az eddigi tapasztalatok alapjan a szakma

véleménye mit sem nyom a latban...

Kéménysepro és tlizoltd talzott hataskorét csokkenteni kéne, ma mar nem az épitész tervezi

a hazat, hanem az el6bb emlitett hatosagok.

Az épitészet és az épités megvaltozott helye és szerepe a gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis
térben az elmalt 20 év nyoman. Az EVM-t6l a Mohamed koporséjaig... Identitas és

jovokep... (hit) Magyarorszag... és a Vilag.

A kamarai rendszer szabalyozéasa: valddi érdekképviselet legyen, ne csak adminisztrativ

szerv, ha ez nem valosul meg - ne legyen kotelezo a tagsag.

1.) A nagyobb tervezd szervezetek irodait mind eladta az el6zd két évtized kormanyzati
rendszere. Szerintem csupan ingatlanszerzési célbol, valamint azért, hogy az épitész
tarsadalom ne allja Utjat a mohd ingatlanszerzési céljaiknak. Az épitészet igy nagyrészt
INGATLAN témava degradalodott. A fiatalok bevezetése a gyakorlatba igy megsziint
lehetdség lenni. Minden miiszaki végzettség nélkiil lehet ,,ingatlanbizniszt” folytatni. Ez
kizardlag pénzmosds. Sajat véleményem ez. Magyarorszagom szakmai végzettség nélkiil
lehet mindenféle szakmat igényld tevékenységet folytatni a gyakorlatban, az arra jogosult
tervezOk kizarasaval.

2.) Kiviteli tervrdl sohasem beszél senki. Holott kivitelezéskor kotelezd lenne. Elszaporodott
a kontarsag. Miszaki ellendrzést politikai hatalom ald vontdk kb. 18 éve. Helytelen. Mivel
csak engedélyezési tervrdl beszél mindenki, tudni kell, hogy sok kibiivé van a megvaldsitas
soran. Lehet, hogy biirokratikusan rendben van, de a valésagban nem. (Pl. egy falstukko
alkalmazéasanal a kivitelezéskor nem az a meghatarozd, hogy a tervezd mit javasolt a
tervben, hanem az, hogy a kivitelezd kapcsolatai szerint mit tud a sajat maga jutalékaval

betenni, €s az minimdalisan taldn megfelel. A megrendeld igy sem veszi €szre, mert nincs
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miszaki embere.)

3.) Szerintem Magyarorszagon jelenleg is nagyon sokan megélnek az ingatlanna silanyitott
épitész szakmdbol. A leggazdagabb embereket nézve lathat6, hogy az ingatlan a
vagyonszerzés alapja. Utolag ezen nem lehet valtoztatni szerintem.

4.) Egy épitésziroda — pl. 2 személyes - fenntartasara is kb. ugyanannyi pénz kellene, mint
pl. egy varosi haziorvosi rendelére. Azaz ~800 ezer - 1 millid6 Ft havonta, szamitdsaim

szerint. Ezt meg sem kozelitik a lehetdségek jelenleg. A megélhetés a tét.

Energetikai rész kimaradt. A szabalyozéasba valamilyen korlatot kellene épiteni, leginkabb
mert eldzetes energetikai szamitasokbol nem deriil ki az engedélyezé szamara a kérelmezd

tervének mindsitése. Tehat erre vonatkozdan szabalyozas sziikséges.

A jogosultsagok a képzettséghez képest tulzottan kiterjedtek. Az Osszeférhetetlenségek
sz¢les skalajat kellene szabalyozni. A mennyiségi tilképzést le kell allitani. A tervhierarchia
ujragondolésa sziikséges (telekalakitasi terv, beépitési terv, szabalyozasi terv, stb.) A

teleptiiléstervezési kérdéseket tervezdi oldalrél nem érinti a kérddiv, pedig sziikséges lenne.

Kozteriiletek épitészeti mindsége, rendszeres kotelezo takaritasa takaritogéppel legalabb a

kiemelt teriileteken, telepiilések fobb utcain, terein... Es még lenne par Stletem.

Az elsé foku hatdsag feladata legyen ténylegesen is az Osszes elérhetd hatosagi irat (pl.
hivatalos helyszinrajz, tulajdoni lap, kodzmiiadatok) beszerzése, megtekintése webes

feliileten. Kotelezd miivezetés bevezetése (pl. 200 m2 feletti épiiletek esetében).

A MEGVALTOZTATOTT SZINTTERULET FOGALOM NEMZETGAZDASAGRA
KAROS VONATKOZASA

1.) Szerintem, amig nincs Ujra Epitésiigyi Minisztérium, amely minden szinten rendet rak a
fejekben, addig nem lehet sikert elérni.

2.) Minden szinten tervezés-, kivitelezés-, miiszaki ellendrzés-, felelés miiszaki vezetés-,
engedélyezés, kiilon egyértelmii szabalyozast kell 1étrehozni, oly modon, hogy a tapasztalat
¢és korral egyiitt ndvekedhessen a jogosultsag, igy egy egészséges ¢€pitésiigyi tarsadalom
¢épiilhessen ki.

3.) Meg kell tiltani a KOZTISZTVISELOKNEK, hogy tervezzenek, kivitelezzenek,

miiszaki ellendrizzenek, mert ebben az esetben mar esély van a korrumpalodasukra, illetve a
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visszaélésekre!

4.) Az oktatds szinvonaldnak jelentds mértékli emelése, illetve a fizetési kategoridk
kialakitasa oly modon, hogy csak abban az esetben keriilhessen valaki magasabb fizetési
kategoriaba, ha képzi magat.

5.) A jogszabalyokkal nem a felelésség atharitasat kell elérni a tervezdk irdnydba, hanem
egyértelmil, tiszta jogszabalyokat kell hozni a torvényalkotoknak, amelybdl egy atlag
allampolgér is kiolvashatja a rd nézve kotelez6 szabalyokat!

6.) Az épités mindségének javitdsa érdekében minden épitésre, bdvitésre, stb... kiviteli tervet
kell késziteni, amelynek szakmai alkalmassagaért a Tervezd felel - anyagilag is! (Barmilyen
kicsi a projekt, akkor is, €s plusz ki kell dolgozni, hogy milyen kdételezd terveket kell a
kiilonb6z6 nagysagrendi kiviteli tervekhez mellékelni.)

7.) A tervezési dijak, mérndki dijak €lheto és elfogadhato szintre hozasa, oly modon, hogy a
véllalast nem az EPITESZ végzi, hanem a KAMARA! A KAMARA ad érat, szerzddik, de a
MEGRENDELOQ valaszt! A kamara ellendrzi a teljesitést, terveket, (elvi, engedélyezési,
kiviteli terv, stb.), majd a fizetés utan atadja a terveket az ellenér pecsétjével a
Megrendeldnek, aki fizet! A kamara leveszi a munkaért a 20%-ot, a maradék 80% a tervezot
illeti! A rendszer jO, mert az iddsebb és tapasztalt kollégaknak is vannak folyamatosan
ellendrzési munkai, a tobbi korosztalynak is jo, mert van munkéja! A kamaranak a legjobb,
mert ralatasa van a tervezdi mindségre, illetve jelentds bevételi forrasokhoz jutna, illetve
nem lenne korbetartozas.

8.) Az allami megrendelések online mdédon torténd versenyeztetése, amelyben a visszaélések

kizarhatoak, és egy kozponti szervezet végzi!

Egységesiteni kellene egy csom6 jogszabalyt. Hossza tavra kell megalkotni jogszabalyokat,

hogy ne fél évente moédosuljanak, igy teljesen kaotikus allapotok alakulnak ki.

Az 1j energetikai ,,elvarasok”, kérések kielégitése mar 0j szerkezetek, anyagok hasznalatat
igényli. Ezek teljesen kimaradtak az eddigi szabalyozasbol. Pl. egy régi tarsashdzra csak 10
cm hdszigetelés tehetd, mert a jelenlegi eldirasok szerint mar nem is lehetne bdviteni, pedig
nemzetgazdasagi szempontbdl is eldnyOsebb lehet egy ennél (akar joval) vastagabb

szigetelés.

Sajnos a kérdésekre egyértelmii valaszok nem adhatoak, azonban a kiegészitd sorok sokat
jelentenek a kifejtéshez. Véleményem szerint a szakma szabdlyozdsa folyamatosan a

blirokracia cs6kkentése irdnyaba hat, mikozben a dokumentacidé mar kezelhetetlen méretii. A
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szakma Onérvényesitd képessége pedig pont ennek ellentéte, mar a doksiban csak a

jogosultsagra hagyatkozik, van avagy nincs jogosultsag.

Az épitési torvényeket hozza nem értd jogdszok a sajat nyelvezetiikkon fogalmazzdk meg,
ujra definidlnak fogalmakat, melyeket minden szakember ismer, csak 6k nem. Szorosan
hozzatartozik ehhez a szerzdi jog, valamint az épitészeti mindség kérdéskoréhez a tervezési
dij kérdése is, ebben is rendet kellene tenni. Véleményem szerint ezt illeték modjara kellene
beszedni, melybdl az allam levenné az ,,adot”, az épitész megkapna az elore kikalkulalt, akar
allamilag szabalyozott részét, és nem lennének kifizetetlen épitészek, befizetetlen ado,
megsziinne az arverseny, ¢és a mindség pedig ndhetne... De ez utdpia, mert szerintem nem

cél a tiszta viszony...

A telepiiléseknél a HESZ hatélyat a védendd magokra kellene korlatozni, és az ezekben
mantraként ismételt elemek lényegét az OTEK-ba atemelni: telepiilési értékvédelem,
zoldfeliiletek védelme stb. A helyi elemeknél be kellene vezetni a telepiilési mérnok
(féépitész) dontési korébe tartozd ligyeket. Példaul nem a tetd hajlasat kellene altalaban
megkotni 45 fokban, hanem azt, mit donthet el egyedileg akar a mérndk sajat bolcsessége,
belatasa szerint, sajat feleldsségére, akar kockazatara. Nagyon fafejii a szabalyozas, az élet
sokkal sokszintibb. Jozan feliigyelet mellett vazlatterv alapjan lehetdséget kellene adni az
eltérésre: pl. a telepiilési mérndk jovahagyasa mellett tervtanacsi jovahagyas is sziikséges.
Altalaban meg kellene oldani a bdvités lehetdségét nem vérosiasan sziik beépités esetén, ami
a tulerdltetett szabadon allo beépités esetében jelenleg szinte alig oldhatdé meg. A szabadon
allo éptilet a legrosszabb helykihasznalasu telket eredményezi. A masodfoknak dontenie
kellene a vitas kérdésekben, hatdrozattal. Van olyan tervem, amely negyedszer (!!!) van elsd
fokon, holott a masodfok leirta, hogy a ,,terv mindenben megfelel az épitési eldirdsoknak”™ és
hogy az elsé fok ,,jogszabalysértden” utasitotta el. A hatvannapos iigyintézés ebben az
esetben éveket jelent (€s nincs benne rosszindulata szomszéd se!). A hatosagnak lehetdséget
kellene adni konzultaciora a tervezovel, és dontenie, kér-e tervzsirit. El kellene valasztani
»egy csaladi hdz a szokott helyen és méretben” kérdéskor bonyolultsdgat az 1000 m2-es
kozépiiletétdl. Ybl egy alaprajzot és egy homlokzatot adott be egy épiiletrdl az elbiralashoz:
ennyivel ma nem bonyolultabb a helyzet. Az energetikai szamitads beszedése éppugy
felesleges, mint a szerkezeti szdmitdsé volt. Teljesen felesleges barmilyen nyilatkozatot
alairatni a tervezdvel: azt kellene jogszabalyba leirni, hogy a terven szerepld aldirasa azt
jelenti, hogy a terv az eléirasoknak megfelel és semmi mas nem kell. Es azt is le kellene irni,

hogy UGYANAZON a terven a kivitelez0 aldirasa is azt jelenti, hogy eszerint épiti a hazat
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és egy zaradék hidnyzik mar csak innen, amelyben a tervezd visszaigazolja a
hasznalatbavételhez, hogy igy is tortént. 1000 m2 alatt felesleges szakhatdsagokat bevonni:
legyen az tigyintéz0 felkészilt (!), €s a hatosdgi munka ezzel hatékonyabb volna! Az
tigymenet két nap alatt (!) lebonyolithatd volna, ha nem kell tervtanacs. Tobb helyi
szaktudas és kevesebb (szlik 1atokortl) szakértd kellene. Alacsonyabb szintre kellene adni a
dontéseket: szubszidiaritas! Europai alapelv. A tervezdi jogosultsagot 500 m2-nél kellene
bekorlatozni, de a csaladtag részére akar nem épitészek is tervezhetnének, pl. statikusok, de
ugyanolyan palyan végigtolva a birdlatot. A hatdsdgnak jobban elé kellene mennie a
jogszabalyok betarthatosdganak, megismerésének és betartdsanak €s csak végsd esetben
biintetni. Az a jogszabaly, amelyet nem tud egy atlagosnal kissé butabb ligyintézo is fejbol
betanulni toérlendd, mert a lakossagtdl ennyi sem varhatd el. Ugyanis kontra-produktiv!
LEGYEN MEGTANULHATO A TERJEDELME! Integralni kellene bele az osszes
tlizrendészeti és egyéb nem épiiletspecifikus eldirast, azokbdl is kiszorva a sok teljesen
felesleges komplikaciot! Jelentdsen csokkenteni kellene a KSZT-k szabad dontési korét.
ERTEKALLO JOGSZABALYOKRA VAN SZUKSEG, nem ,.karbantartasra”. Hogyan lehet
3 évre szO0lo jogszabdly alapjan 50 évre épiiletet tervezni? A vezetd tervezd feleljen
mindenért, ne legyen idegen (statikus, gépész, tlizolt6?,) stb. a rendszerben! Az legyen a
tervezO dolga, feleléssége, hogy bevonja-e! Ma kotelezd egy kutyaol tervezéséhez statikus
és tlizoltd bevonasa. Van olyan, aki szerint ez normalis? Minden tervezdi tévedésért feleljen
a szakmai kamara. Ez latszélag talzds, de a kamara nyilvantartja és ismeri tagjai
felkésziiltségét, ¢és biztositdst is kothet. Maga korlatozhatja ugyanis a kollégak
szakmagyakorldsat, igy a szakmai kontroll is természetesebb volna. Egyben hatdsagi

arszabalyozasra is sziikség volna, hogy a mindség versenyezzen, ne az ar.

Az ¢épitési engedélyezési eljaras biirokraciai utvesztd. Mar a legegyszeriibb esetekben is
megszamlalhatatlan, folyamatosan valtozo jogszabalyok halmazat kell betartani, amit
minden iigyintéz0 masképp értelmez. Egyszerii esetekben egyszeriisités sziikséges. (Példa:
egy panellakas tartoszerkezeti falaban 1 m2-es nyilds kivagasdnak engedélyezése estén az
eljarasi rend és beadandd dokumentumok ugyanazok, mintha most épitenénk egy 1j
kozépmagas épiiletet.) Az egyszerli atalakitdsok esetén a tilszabalyozas kovetkeztében

elszaporodtak az engedély nélkiili kivitelezések, ami senkinek nem érdeke.

A tlizvédelmi szabalyozas gyakorlatban alig betarthatd, a beruhdzok érdekeit sulyosan sértd
eldirasokat tartalmaznak. (Példa: tlizgatak kialakitdsa a teton; minden rétegsor mindsitése

tiizvédelmi szempontbol, véltozas esetén a mindsités nem érvényes (akkor is, ha tlizvédelmi
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szempontbol kdzombos a valtoztatas); tlizvédelmi szakértdk alkalmazdsa minden esetben
(felesleges ¢és koltségndveld); olyan tlizvédelmi szabalyozéas kell, ami értelmezhetd a

felhasznalo (= tervezd) szamara.

Biztonsagi és egészségvédelmi terv készitése a kiviteli tervhez (a kivitelez6 ismerete nélkiil)
szintén egy felesleges eloirds, ami koltséget novel, mivel a kivitelezd kénytelen egy ra
vonatkoz6 Ujat készittetni, igy az elsd tobbnyire nem is keriil felhasznalasra. (Példa:
tobbszintes lakdépiilet (régi bérhdz) bontdsa esetén kotelezték az épiiletet kezeld
vagyonkezeldt, hogy készittesse el a kiviteli tervet, a biztonsagi és egészségvédelmi tervvel

egyltt. Egyiket sem hasznaltak fel, de tobb szazezer Ft-ot fizettek ki érte (kozpénzbdl).

Miemlék helyredllitas gyakorlati problémadi, tdmogatasi rendszer, lehetdség szerint
milemléki tobbletkdltség fogalmanak bevezetése, anyagi keretek megteremtése és szigort

szakmai biralata: ha az értékvédelem sériil, a tamogatés csokken vagy elvész.

A tervezOi felelosség mar nagyon koriilhatarolt. A kamarai, tervtanacsi, zsiirizési,

Oonkormanyzati feleldsség fogalmat, pontosabban gyakorlatat is be kéne vezetni.

Egy tervezési feladaton legtobb munkaja az épitésznek van, de a jelenleg hatalyos
jogszabalyok szerint rengeteg szakért6t kell alkalmaznia. (Részben a bonyolult, vagy
elbonyolitott részteriiletek, részben a kotelezd szakértdi, stb. jogosultsigok miatt). A
gyakorlatban az utdbbi években sziikségessé valt tervfejezetek dijat a sajat munkénk
honorariumanak rovasara kell elvégeztetni. (Es persze a kamarai ajanlas szerinti dijakra a

valasz: ,,bizza meg magat a kamara!”)

A szakma jogi tulszabalyozasa, és a jogszabalyok folyamatos valtozasai azt eredményezik,
hogy a gyakorld tervezdk nagy része azt sem tudja, hogy milyen szabalyoknak kell éppen

megfelelnie, amikor tervez.

Sok életszeriitlen adminisztraciot nyomtak ra az épitészekre (pl. hulladék-kezeléssel
kapcsolatos adatlapok, mindsitésekrdl valo nyilatkozat engedélyezési terv szakaszban). Ezek
fontos kérdések, amik nincsenek megoldva azzal, hogy a tervezdt rakényszeritik, hogy

hazudjon valamit. Ezzel max. kipipalva vannak ezek a kérdések, megoldva nem.

Az alacsony tervezdi dijak! - a kamarai dijszabads nem érvényesithetd, pedig addig, amig
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nem kell megfizetni rendesen a tervezot, presztizse sem lesz. Amig meg nincs presztizse,

nem is érzi Ugy senki, hogy megérné fizetni neki.

Az épitbipari teriilet, épitett kdrnyezet fontossdga miatt egy 6nallé minisztériumra lenne
szlikség épitész-, vagy épitdmérndk iranyitdsa mellett. Az ingatlanfejlesztéséknél nem
engedném kiilonbozo szakiranyu végzettségli személyek, vallalkozasok tevékenységét. A
lakoépiiletek fejlesztésénél csak épitész-, illetve épitd szakiranyt és tulajdonosi hatterii
vallalkozasok tevékenységét engedném meg. A szintteriileti mutatd és az épitménymagassag
szamitasa a legfontosabb, hisz a mai gazdasigi valsagban lehetséges, hogy a 2008-as
szeptemberi OTEK modositas a legfobb biinds. Azaz tobb terv, tobb beruhazas és tobb
kivitelezés, tobb munkahely lenne egy jol érthetd és fejlesztéseket tamogatd jogszabalyi

hattérben.

A ¢épitészeti és miemlék-helyredllitasi tervezés soran az engedélyezési eljarasban
résztvevok, a tervtandcsok, zslirik tagjait - magasabb dijazas mellett - sokkal szigorubb
kritériumok alapjan lenne ésszerii kivélasztani. gy csokkenhetne a szakmai inkompetencia,
gyakorlatlansag, netan a korrupci6 miatti rossz dontések és ezek kovetkezményeként a rossz
épiiletek szama. Ha megfelel id6tartamt és tobbiranya szakmai tapasztalathoz kotnék a
dontéshozo6 székekbe iilés jogat, ritkdbban fordulhatna elé az (ami ma szinte mindennapos
tervezOi tapasztalatom), hogy hatalmi poziciobol ostobasdgokra kényszeritik a szakmailag
felkésziiletlen és a tervezésben teljesen jaratlan hatosagi alkalmazottak a rendszerint sokkal
tapasztaltabb (gyakran tobb évtizedes tervezoi gyakorlattal bird) és ratermettebb (azért lett
tervezd €s nem eldéado, mert ehhez volt/van tehetsége) tervezot. A megoldast a magasabb

dijazas melletti, sokkal szigoribb alkalmasséagi szlirésben latom.

A tervezOi jogosultsdg szabalyozasat korrigalni kell. Példaul van mar olyan épitési
tevékenység (pl. medence ¢épités), amelynek van olyan kategorigja, ami nem
engedélykoteles, viszont erre a nem engedélykoteles tevékenységre nem terjed ki az E3
kategoria tervezdi jogosultsiga. Szankcionalni kellene az Epiiletenergetikai Tanusitast.
Jelenleg hidba kotelezo, ezt nem kéri semmilyen Hatdsag, semmi szankcio nincs arra, hogy

ha valaki nem készitteti el. Epiiletenergetikai tantsitas (2006-os TNM) feliilvizsgalata.

Nagy gyakorlattal rendelkezé (pl. 30 év Osszesitett szakmai gyakorlat feletti) idésebb
tervezOk, vagy szakértok esetében keriiljon bevezetésre a ,,védett kor” fogalma, ami

mentességet jelentene minden anyagi kotelezettség, kamarai dijak, kotelezd fizetds
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tovabbképzések és altaldban minden zaklatas vagy statuszvesztéssel torténd riogatds aldl,

lehetdséget adva kutatasra, elemzd, tudomanyos munkara, alkoté gondolkodésra.

1.) A SZABVANYOK kérdése. Az én alapelvem az, hogy mivel a szabvanyok alkalmazasa
nem egyéni (s féleg nem tervezdi) érdek, hanem éallami érdek, az allam adja ide nekem, mint
felhasznalonak ingyen (internet-letoltés pl.), max. egy méltanyos, a piaci ar kétszeresénél
nem magasabb masolasi dijért (most annak sokszorosa egy-egy oldal). A szabvéanyositas
legyen sokkal erésebb allami kontroll alatt!!!

2.) TULSZABALYOZOTTSAG: mind a tervezésben, mind a kivitelezésben - s raadasul
attekinthetetlen, gyakran alig hozzéaférheté modon. Ha a jelenlegi helyzet maradna,
feltétleniil indokolt lenne egy Uj nagy sarga konyv (1960-as évekbeli BERUHAZASI
KODEX-hez hasonléan). Gatat kell szabni annak, hogy a tudésok (legyiink jéindulatiak)
csak a pénzhajhaszds miatt egyre masra bonyolddnak bele ,illetlen” dolgokba. PI.
épitdmester-képzés az egyetemeken fiatalok részére. MAJD - ha lesz - kell6 gyakorlata,
akkor lehet targyalni arr6l, hogy mester lehet-e egyaltalan. Ugy, mint pl. a harmincas
években. Akkor volt tekintélye az épitdmesternek. Ma nincs, legalabbis az én szememben. A
suttyd, rdadasul az 4altaldnos miveltség teriiletén igen-igen fogyatékos technikus,
tizemmérnok, de még a mérnok is sok esetben, ne lehessen 40 éves koraban épitémester!!!
Vagy pl. a szabvanyok esetében. Nem forditjadk le a (sajnalatos modon veliink egyeldre
megetetett) EU-szabvanyokat, amelyeket az MSZT szerintem teljesen térvényteleniil
ANGOLUL!!!! adott ki, hanem igen szép pénzekért eldadasokat tartanak arrol, hogy nekem,
mint tervezd alkalmazonak mit is kell tennem az angol nyelvii szabvany alkalmazasa
iigyében. Igen kivancsi lennék arra, hogy egy esetleges peres eljarasban mit szélna egy birod
ahhoz, ha arra hivatkoznék, hogy XY tanar Gr mondta az ZW éttermi eléadasban, hogy igy-
meg Ugy van... Nem kivdnom megélni...

3.) TERVEZOK DIJAZASA: az épitészt mostansag ugy-ahogy elfogadjak, mert tudjik,
nélkiile nincs engedély... De a szakagi tervezOkkel mar gond van. Az az épittetd aki pl.
megépit egy 30-50 milliot érd (s kb. annyiba is keriild...) épiiletet, sajnalja a kiviteli terv
tervezési dijat a statikustol, mert a kémiives jobban tudja felkialtas érvényesiil... Arra a
kérdésre, hogy a telek megvasarlasakor az tigyvédnek adott 2-3%-t nem tartja-e
méltanytalannak, az altaldban viszonylag kicsi, s gyakorlatilag anyagi felelosség nélkiil
végzett munkaért, az a valasz, az kell, s ennyi az ara (nyilvan, hiszen a kdmives ezt nem
tudhatja, legalabbis jol elintézni...) Most valamit javult a helyzet annyiban, hogy a magat
szocialistdnak nevezni merd volt kormanyzat kivitelezéssel kapcsolatos rendelete (amit az 1j

kormény sem kifogésol, olyannyira nem, hogy a volt kormany épitésiigyért felelése most is
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az épitésiigyért felelds...) a viszonylag szlik korben eldirt kiviteli tervdokumentéciokat
megkoveteli, durva biintetések terhe mellett... DE: itt is van am érdekesség. Ha az ellendr
jon (altalaban ELORE!!!) bejelenti, akkor siirgdsen csindlni kell egy-két vasbeton-
részletrajzot, hogy kipipalhassdk, megvan! Ha nem jon, a tulaj megnyerte a kiviteli
tervdokumentacid legalabb csokkentett dijat!!! Hogy aztan a kivitelezett mii jo-e, az ezen a
szinten a kozremiikdodok korében senkit sem érdekel, raadasul a kotelezo szavatossagi ido is
igen rovid. (E16 példam: amikor a kivitelezdnek ezekrél egy kis fejtagitast tartottam, a
valasz igen egyszerii volt: hol leszek én mar akkor, amikor esetleg baj van, a szavatossagi
1d6n tal persze... bar sokszor azon beliil is van 4m). Megoldas: jol meghatarozott korben az
épitési engedélyezési eljarasban - a jogerére emelkedés elott - a statikus kiviteli
dokumentéciot be kellene nytjtani.

4.) SZAKKEPZES: a jelenlegi kozépfoku - plane ha a tanar lelkiismeretes - még csak-csak
elmegy. De a felséfokii képzés liberalizmusa (v.6. bolognai elv) parttalan, a hallgatd
felelotlenségére utazik. Minél tobb hallgatd, minél gyorsabban, s természetesen ezutin a
tandr (egyetem) részére a minél nagyobb pénz. Az a tapasztalatom, hogy a kezd6é mérnokok
csak egy kis része jol képzett (elvi sikon), de a tobbségnek csak a diploma kell. Mivel
megsziintek (pontosabban alig-alig vannak) azok a kordbbi miithelyek (tervezd vallalatok,
érdemi nagy kivitelezok), ahol a szakmat a gyakorlatban lehetett tovabb igy megtanulni,
hogy az elméleti képzésre ¢életrevald tdmogatast kaptak, a szakma kezd elsilanyulni. A
viszonylag jol képzett mérnok is inkabb hadoval, s nem alkot!!! (mert nincs meg hozza a
kell6 gyakorlati ismerete). Valamilyen moédon a szakmai kamardknak kellene ez tigyben
jogot és lehetdséget adni, pl. jobban korlatozni a tervezdi-kivitelezoi jogosultsagot. (Tegnap
voltam egy épitkezésen, ahol a kb. 40 éves technikus nem tudta a tervet jol értelmezni. A
terv jo volt, csak fejtetére allitva probalta elolvasni. Sokszor hidba az egyszerii tervezoi

instrukcio, 6 direkt masképp - inkdbb rosszul - csindlja, mert azt szokta meg.)

A FOEPITESZEK ES AZ ELSOFOKU HATOSAGOK VEZETOINEK KELLENE
MAGAS SZINTEN KEPZETTNEK LENNIOK. SAJNOS EZEN A TERULEETEN
NAGYON SOK KEDVEZOTLEN TAPASZTALATOT SZEREZTEM, KULONOSEN A
VIDEKEN.

Thzvédelmi, energetikai, kéményseprd és akadalymentesitési eldirasok sokszor felesleges
tulszabalyozasa olyan tobbletterheket r6 a befektetokre, amelyek semmiképpen sem
szolgaljak az épitett kornyezet mindségi javulasat! Epitéshatosagi tigyintézés és az

engedélyezd hatosagok kozotti kommunikacid hatékonysaganak fokozéasa, ezzel a
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beruhazasi kedv fokozasa. Epitészeti tervek miiszaki leirasdnak felesleges sok sziz
oldaldnak megsokszorozodasa, a tervlapok szamanak valtozatlansaga mellett nem emelte az
épitészeti mindséget az elmult évtizedben sem, igy taldn at kellene gondolni annak

feleslegességét.

Sziikséges a szakmai kamara korszeriibb és aktivabb kdzremiikddése. Az épitész szakma ma
mélyponton van, €s nem csak az épitdipar pangdsa okan, hanem a szakma megitélése
kapcsan is. J6 lenne, ha az eldirdnyzott kamarai dijszabasok valoban a valosagban elkérhetd
¢és behajthatd (!) Osszegeket takarndk. Jelenleg teljesen altalanos, hogy a megbizd az
egyébként is nevetségesen alacsony tervezési dijbol alkudozik, nem fizet eldleget, visszatart
egy Osszeget az €pitési engedély megszerzés€ig, vagy netan fizetés nélkiil tavozik. Pedig a
masszazskadja vagy a toldajtdja tobbszorose a tervezési dijnak... JO lenne, ha olyan
jogallamma alakulnank, ahol ezek elképzelhetetlenek lennének. Mindez persze alapvetden

erkolcsi kérdés, de a jognak is volnanak lehetdségei.

100. Szerz6i joggal rendelkezd tervezd felkutatisara milyen modszerek elfogadottak? -

101.

amennyiben az 0j épitész nem taldlja meg az eredeti tervezot.

- Az épitési engedélyezési-, a kivitelezes iranyitasi-, és az épités feliigyeleti eljarasok
tul biirokratikusak €és elmaradnak a kortol. A szabalyozasban nincs sehol atgondolt eldiras a
szamitastechnikai eszk6zok és csatornak hasznalatat illetéen. Példaul:

- az épitési napld szamitastechnikai Gton torténd vezetésének lehetdsége.

- papirhalmaz nélkiil benyujthatd tervpéldanyok Ilehetdségét kellene megteremteni az
engedélyezési és szakhatosagi eljardsoknal.

- Az ¢épitésfeliigyeleti birsagolasban nincs tolerancia (volt, jo volt, megsziintették). A
jogalkalmazok iigyfélidegen jogértelmezésének kovetkezményei stlyosan sértik a

jogbiztonsagot.

102. Az épitéssel és kornyezetalakitassal kapcsolatos jogszabalyok szanaszét vannak

szorva, még az egyes témakhoz kapcsolédd szabalyok sem mindig szedhetdk Ossze egy
helyrdl. (Ez legfoképpen a rendeletekre igaz.) A fogalom-meghatarozasok hasznalata - talan
éppen ebbdl adédoan - nem kovetkezetes, a preambulumban, mellékletekben 6sszegytijtott
fogalmak nem mindenhol szerepelnek. Sziikség volna egy olyan strukturalis atalakitsra,
ami azt teszi lehet6vé, hogy joval kevesebb rendeletben legyen 6sszefogva ez a kavalkad. Ez

hosszabb jogszabalyokat eredményezne, de jobban attekintheté fogalomhasznalatot
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(kevesebb fogalomtar, amit konnyebb korszeriisiteni), kevesebb nehezen kovethetd
hivatkozast kapnank cserébe. Kozépiiletek esetében kotelezové tenném a szakképzett
belséépitész alkalmazasat, vagy belsOépitészeti tervek elkészitését mar az engedélyezési
tervekhez. A tervezd épitész vagy belsOépitész végzettségli lehessen. Vissza kell allitani a
belsdépitészeti jogosultsagot. Milemlékek esetében ez hatvanyozottan fontos, ott tobb éves
szakmai gyakorlat, vagy szakirdnyt tovabbképzés legyen sziikséges!!! Az iskolai
kornyezettudatos oktatasba az épitészetet is bele kell venni. Ha egy Ujsadgban cikk jelenik
meg arrdl, hogy atadtak egy épiiletet, ne csak a kivitelezd neve szerepeljen, hanem a tervezd
is, hiszen az ¢épiilet az & szellemi terméke!!! Ez nagyon fontos lenne a szakma

elismertségéhez. Jaj de sok van még....!

crer

mentén. Példaul a biztonsagtechnikai- és életvédelmi terv (a kordbbi munkavédelmi
miileirds) terjedelmében horror, két-haromszorosan meghaladja az épitész miileiras egészét.

Minden dolgozé minden mozdulatat leszabalyozza, Oriilet.

Teleptilésrendezés, varosfejlesztés.

- A kamarai dijszabast kitelezové kellene tenni, a gazdasagi versenyhivatalt, ahogy a
tobbi sohivatalt is, megsziintetni.

- kotelezd kamarai dijszabés (ami ma ajanlott), (ha valaki aldigér kamarai kizaras)

- nagyobb hatalmat az épitészkamaranak, hogy meg tudja védeni a tagjai érdekeit.

- OTEK és mas torvények szinkronizalasa, ellentmondasok kisziirése

- épitési engedélyeztetési folyamatok €s biirokréacia radikalis csokkentése és egyszeriisitése.

- engedélyezési tervdokumentacié mennyiségének radikalis csokkentése és egyszeriisitése.

- tervpalyazatok, tervzsirik, engedélyezési eljarasok folyamédn az olyan munka radikalis
csokkentése és egyszerlisitése, ami nem termel az iroddnak bevételt. (Példdul kevésbé
részletes  tervek, egyszerlibb  dokumenticiok  kérése  bizonyos  dontésekhez.
Energiatudatossag ¢és tehermentesités kéne a munkdban és a biirokracidban is, hogy a
befektetett munka ¢és feleldsség aranyba keriiljon a lehetséges anyagi- és erkdlcsi

elismeréssel.

A csaladi haz tervezés kérdéskore. A valsag leépitette a kozepes és nagy
épitészirodakat, és milli6 tehetségtelen, gyakorlatlan épitész akar csalddi haz tervezésbdl

megélni. A tervezési dijak és a tervek szinvonala hihetetlen alacsony. Masik a TERVEZESI



DiJ. Harmadik a megrendel6i nemfizetés szankciondlasa. Negyedik a tipustervek és a szerelt

hazak kérdése.

107. Elsoként emliteném, hogy szerettem volna a telepiiléstervezd / telepiilésmérnok /
varostervezd akarmelyik opcidt kivalasztani a sz6 angol Urban Planner / City Planner
értelmében és nem pedig az Architect vonalon, de megint belefutottunk az épitész/szakagi
tervez6 nomenklatiraba... Masrészt tudnatok hasonld kérdéivet 6sszerakni az Etv.-rél is?
Hogy kapasbdl javasoljak témadkat is: a torvény nem biztositja a folyamatokban résztvevd
szakhatosagok érdemi feladatvéllalasat. Kedvenc véalaszom példaul egy Etv. 9. paragrafus-
beli megkeresésre: ,,A .... alapjan a kovetkez6 szakhatosagi allasfoglalast adom.” Ja, a pont
utan nem kovetkezik semmi. - Kdszi nagyon hasznos volt, igy mar simdn nem veszem
figyelembe azokat a szempontokat - 1évén nem értek hozzajuk - amire a Te szakteriiletednek
kéne vigyaznia. A tervek készitésérdl helyben szokdsos moddon torténd értesitést is
kifejezetten imadom, nyilvan mindenki tapasztalta mennyire hatdsos modok ezek. Azért azt
ugy eléirnam, ha masképp nem, egy utmutatoban - Onkormanyzatok és polgarmesteri
hivatalok szaméra, hogy minimum a sajat honlapjukon biztositsanak helyet véleményekre,
megjegyzésekre. Hogy megértsék, valaszolni kell a megjegyzésekre, mert kiilonben senki
sem fog odairni. A tervezd is blogolhatna, mondjuk heti szinten 0sszefoglalhatja, hogy mi
torténik. Végiil is ti is Osszehoztatok ezt a kérddivet és miikodik! :) A nyomtatott sajtdban
valdé megjelenés vagy kiplakatolds pedig kistelepiilésen mondjuk effektiv, viszont a
bilidzséhez képest draga, mig egy budapesti keriiletnél pedig minimum orszadgos szintii
napilapok helyi mellékletében kéne megjeleniteni és/vagy akar BKV megallobeli
plakatokon a tervezési teriilet kozelében. Nyilvan iigy €s valtoztatds mélységétdl fiiggden.
Ja, és arra is szuper lenne egy utmutato kézikonyv - de képekkel egyiitt ne tobb mondjuk 15
oldalnal, hogy mi a fenének vonjunk be civileket és magdnembereket a varos menedezsment
napi szinti munkdjaba + a tervezési folyamatokba. Itt leginkabb politikus-felvilagositasra
gondolok a ,miért” témajaban és szakember tréningre a ,,hogyan” teriileten. Ja, hogy a
kézikonyvek hogyan fiiggnek Ossze az Etv.-vel? Mondjuk segitenek Kkitisztdzni a

semmitmondé megfogalmazasokat, és ,,J6 Példa” allitasaval kézzelfoghatova teszik azokat.

108. Tovabbi, az ¢épitésiigyet valdban ,,szabalyoz6” jogszabalyokkal kapcsolatos
kérdések...(amiket sajnos az épitészek nagy része nem is ismer, tisztelet a kivételnek, pedig
erosen érinti oket: 1997. évi LXXVIIL tv., 193/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet, 37/2007.
(XII. 13.) OTM rendelet... stb.)



109. Epitészek tovabbképzése és képzési lehetdségeik...

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

Tovabbra is feszegetni kellene az épitész kamardk témakorét (hataskor, kotelezo

dijszabasok stb.), ami rohadt érzékenyen érint mindenkit a szakmaban.

Tovabbi érzékeny téma lenne a ,tervezoi nyilatkozat, avagy az épitész feleldssége a

tervezes sordn”. Lehet, hogy kapnank hideget és meleget egyarant... :)

Fokertész

Az épitész kamara szerepe a szakmai kozéletben. A tervezési jogosultsag kérdése.

Az engedélyezési eljaras tal bonyolult, 6sszevissza valtozik. Volt idészak, amikor a
keritésterveket is eldre egyeztetni kellett a tlizoltokkal, most nem engedély koteles.
Rengeteg olyan dolgot kell igazolni, amit a hatéosagnak elvileg tudni kellene
(kozmiellatottsag) vagy nem képes ellendrizni. Az energetikai tandsitvany sem hiilyeség,
csak felesleges kotelezOvé tenni. Nyilvan a piacon jobban értékesithetd egy mindsitett

épiilet.

Altalaban erésiteném a kozérdek szerepét a maganérdekkel szemben az
épitésiigyben. Bdviteném az eldirdsok esztétikai lehetdségeit (anyaghasznalat, bizonyos
diszitések tiltdsa, szinek szerepének ndvelése). Megkonnyiteném a kisajatitdsok
lebonyolitasat, erdsiteném a szankcionalds eszkozeit (bontas, kotelezés). A koradbban
kialakult varosképi problémak megoldhatosdgat segiteném. A tervezési dijakra etikai

szabalyozas kellene, ha mar kdtelezden betartatni nem lehet dket.

Nemzeti Epitészetstratégiai Iranyelvek kidolgozasa és politikai elfogadtatasa, majd

betartatasa és 5 évente torténd feliilvizsgalata.

A tervezd alairasi (vétd) joga a hasznalatbavételi eljardsban. Minimalis tervezési
dijszabds jogi hatalyba Iéptetése. A koOzbeszerzési eljarasban a legalacsonyabb ¢és
legmagasabb ar automatikus kiejtése. A szabalyozasi terveket a helyi 6nkormanyzat készitse,
ne az ingatlanfejlesztd. Energiatudatos épililetek érdemi kedvezménye (eljarasi 1do
csokkentése, ado, illeték, kedvezményes hitel, stb.) Az épitési engedély szakagi eljarasainak

egyszerusitése, az eljarasi idok csokkentése, konkrétabb behatarolasa. OTSZ nagy mértéki



ujragondolésa, folosleges tulszabalyozds megsziintetése (a homlokzati tlizterjedési
,hungarikum” megsziintetése, flistmentesitési szabalyok normalizaldsa, menekiilési utvonal
tulszabalyozasanak megsziintetése, stb.) GMBSZ f{olosleges tulszabalyozasanak
megsziintetése (pl. sarga gazcsd, mint jellegzetes varosképi elem megsziintetése, helyette

DIN szabvany). Elektromos légvezetékek telepiilésen beliili megsziintetése.

118. Az épitési engedélyezési munka fé vonalat jelenleg a 37/2007. OTM rendelet,
valamint a 193/2009. Korm. rendelet szabdlyozza. Kezelhetdbb lenne, ha a kettdt egységbe
foglalnak.

119. Az épitésigazgatdsi rendszer bilirokratizmusdnak megsziintetésével, a nyugati
vilaghoz hasonloan az épitészt kellene az épitési folyamat kdzéppontjaba allitani (aki
Madach szerint latja az egészet), nem pedig az épitészt a folyamatbol kvézi kizarni, aki
legfeljebb arra legyen jo, hogy mds szakmai szereplok elfuseralt tevékenysége utan a
fennmaradési engedélyterveket kiizzadja, elkészitse. Az ¢épitésigazgatisban a korabbi
tervezd szerzOi jogénak érvényre juttatdsat adminisztrativ eszkdzokkel biztositani kellene.
Az épitésigazgatast az Onkorményzatoktdl (elsdsorban az Osszeférhetetlenségek miatt)
Kormanyhivatalokba (Epitési Hivatalokba) kellene athelyezni. A polgarmester, a testiilet
egyes tagjai - a jegyz0 munkaadojaként - ne szolhasson bele egy-egy konkrét iigybe, 6k a
Rendezési Terven keresztiil irdnyitsdk a telepiilés fejlodését. (A foépitészi, tervtanacsi
tevékenységet az épitésigazgatasbol ki kell zarni). A kamarai torvény fegyelmi eljarasi részét
egyszertsiteni kell, a fegyelmi eljarasi szabalyok megalkotdsat magara a Kamarara kellene

rabizni, elkertilendd a birdsdgokon a hosszu éveken keresztiil hiz6do fegyelmi iigyeket.

120. Meg kell sziintetni a lényegében arversenyre épiild kozbeszerzési torvény és az
arversenyben valo észvételt tiltdo kamarai palyazati torvény kozotti ellentmondast! Arra van
sziikség, hogy egy épiilet 1étrehozasat célzo kdzbeszerzési palyazat értékelésekor a palyazat
szakmaisaga, a palyazo referencidi a megajanlott pénziigyi kondicidkkal azonos sulyu,

meghataroz6 értékelési szempontta valjanak.
121. Az épitési engedélyezési eljarasban résztvevd szakhatdsagok és kozmiiszolgaltatok
elszomoritd ¢és felhdboritdo, a jogszabaly adta korlatlan és szankcid nélkiili jogaik

visszaélésszerii gyakorlasa.

122. A vizualis kultura megalapozasa €s abban résztvevok tiszteletének helyreallitasa az



oktatdsban a rajzi és vizualis elemek szerepének novelése (Ovodatol kezdve).

123. A kozbeszerzési palyazatok hatdsa az épitészeti mindségre.

124. Az ¢épitésiiggyel kapcsolatos 0Osszes torvényt egységesiteni, leegyszerisiteni,

atlathatova tenni. Az ¢épités hatdsagi engedélyezési eljarast leegyszerlsiteni, hogy az
ligyintézési hataridot a torvényes keretek kozott lehessen tartani, €s ne kelljen 8-10 hénapot,

rosszabb esetben akar 1-2 évet varni egy engedélyre.

125. Epitész tervezéi dijak szabalyozhatosaga, egységesitése. Epitésigazgatas teljes

reformja. Kamarai profil megtisztitasa a jogosulatlan szereploktol.

126. Az ¢épitési engedélyezési eljarasban dolgozd hatosagi iligyintézék képzettségi

szinvonala nagyon nem megfelel6. Sok esetben az épitész tervezd olyan személlyel
beszélget €és olyan véleményének van kiszolgaltatva, akinek a szakmai képzettsége még
hat6sagi szempontbol is messze az épitész tervezd képzettsége alatt van. A jogszabalyok
ismeretében vald jartassag is gyakran kivetnivalokat hagy maga utan a hatosagi ligyintézok
részérdl. Fontosnak tartanam ennek valamilyen szintii, de nagyon erds kontrolljat. Kiilon
kiemelném, hogy sok esetben a hatosagi ligyintézok hatarozatlansaga, illetve képzetlensége
jelentés mértékben hozzajarul ahhoz, hogy egy engedélyezési eljards elhuzodjon. A mi
praxisunkban gyakori, hogy egy épitési engedély megszerzése fél évig tart és bizonyos
esetekben eléfordul, hogy az egy évet is atlépi az {ligyintézési id6. Ebben az iddszakban
elsésorban az {igyintéz0 részérdl elfelejtett, kiilonbozd szakhatosdgok megkeresése,
hianypotladsok, majd a hidnypotladsok lezarasa utdn ujabb hidnypodtlasok felfedezése és azok
abszolvalasa torténik, szinte vég nélkiil. Tenni kell valamit annak érdekében, hogy az épitész
tervezOt az ligyfelei ne nézzék tehetetlennek, hozzd nem értének, hiszen az iligyfél az
elhtiz6do eljarasbol sok esetben azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a terv hib4jabol fakad a
hosszl eljaréasi 1d6, bar ez 6nmagaban is képtelenség, hiszen ha hibés is a terv, kijavitasa

gyorsan torténik, ssmmiképp sem tarthat fél évig vagy akar egy évig.



